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3 Vorrat, Zuwachs und Nutzung

In diesem Kapitel werden Zahlen zur Thematik
»,Holz als Rohstoff* prasentiert. Daten zur Vorrats-
menge und zur Verteilung des Holzvorrats nach
Baumartengruppen und Regionen sind wichtig zur
Einschatzung des potentiellen Rohholzaufkom-
mens flir die Holzindustrie. Fiir Prognosen und zur
Beurteilung der Nachhaltigkeit der Holzproduktion
sind aktuelle Zahlen zum Zuwachs in den bayeri-
schen Waldern, sowie eine Analyse der im abge-
laufenen Zeitraum getatigten Nutzungen bedeu-
tend. Auf der Grundlage der Daten der BWI* wurde
das zukunftige Holzaufkommen fiir Bayern model-
liert. Hierzu erscheint eine eigene Veroffentlichung
in der Reihe ,LWF-Wissen“ mit dem Titel ,Holzauf-
kommensprognose fiir Bayern® (BORCHERT in Vorbe-
reitung).

3.1 Holzvorrat und Vorrats-
anderungen

Aktueller Stand

Der Wald hat in Bayern eine wichtige Rohstoff-
funktion. Eine wesentliche Aufgabe der Zweiten
Bundeswaldinventur (BWI?) besteht darin, Aus-
kunft tiber die Holzvorrate in den Waldern zu
geben. Zum Stichtag 01.10.2002 wurde fiir Bayern

ein Gesamtvorrat von 978,8 Mio.Vfm Holz (Vorrats-
festmeter: Derbholz ab 7 cm BHD) ermittelt. Das ist
etwa ein Drittel des Holzvorrates (29 %) in Deutsch-
land. Im Vergleich der Bundeslander hat Bayern
mit groSem Abstand die hdéchsten Vorrate (siehe
Abb. 26).In den Landern Baden-Wiirttemberg und
Bayern, stocken zusammen 43 % der Holzvorrate
der Bundesrepublik.

Auch bezogen auf einen Hektar Waldflache
weist Bayern sowohl innerhalb der Bundesrepublik,
als auch im Vergleich mit den direkten Nachbarn
Osterreich und Schweiz mit 403 Vim die héchsten
Hektarvorrate auf (siehe Abb. 27 und Tab. 13). Der
Bundesdurchschnitt liegt bei 337 Vim/ha. Die Holz-
vorrate sind derzeit auf einem Rekordniveau. Selbst
die grof3en Stlirme Vivian,Wiebke und Lothar konn-
ten den stetigen Anstieg des Holzvorrats nicht brem-
sen. Sogar europaweit liegen Bayerns Walder an
der Spitze. Vor allem der hohe Anteil an vorrats-
reichen Fichtenbestanden (48 %) an der Bestock-
ung, als auch die zurtuckhaltende Nutzung in den
letzten Jahren trugen zu diesem Vorratsanstieg bei.

Im Vergleich zur letzten Bundeswaldinventur hat
Bayern das Nachbarland Baden-Wiirttemberg bei
den Durchschnittsvorraten pro Hektar tiberholt.
Baden-Wiirttemberg weist zwar die wuchskréaftige-
ren Standorte auf, war aber vor allem durch den
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Abb. 26: Holzvorrat (Mio Vfm) im Ldndervergleich
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Sturm Lothar Ende 1999 deutlich starker betroffen

als Bayern.

Veranderungen des Holzvorrats

seit 1987

Ein Grundprinzip der Forst-
wirtschaft besteht in der Wah-
rung der Nachhaltigkeit. Da-
nach darf nur soviel Holz ge-
nutzt werden, wie auch nach-
wachst. Die BWI? kann erst-
mals durch die wiederholte
Aufnahme von identischen
Probeflachen seritse Aussa-
gen Uiber den Zuwachs treffen.
Dazu werden die bei der BWI?
ermittelten Vorrate mit den Vor-
raten aus der BWI' verglichen.

Nach Ubernutzungen, die
vor allem kurz nach dem
ersten und dem zweiten Welt-
krieg stattfanden (ROTHE &
BORCHERT 2003), bestand ein
wichtiges Ziel der Forstwirt-

Abb. 27: Durchschnittsvorrat (Vfm/ha) im Vergleich der Bundeslénder. Rote Linie = Durchschnittsvorrat fiir Deutschland.

Tab. 13: Vorréte (Mio.
Vfm und Vfm/ha)
getrennt nach Léndern
(*A: BFW, 2004, Klupp-
schwelle 5 cm; **CH:
WSL, 1999)

schaft in der Anhebung der Holzvorréte in unseren

Waldern. Dieses Ziel wurde in den vergangenen
drei Jahrzehnten erreicht. Seit der Bayerischen

Waldinventur 1970/71 (GRI) sind die Vorréte in den
bayerischen Waldern kontinuierlich angestiegen

(siehe Abb.28). So nahm der Gesamtvorrat von 1970
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Abb. 28: Entwicklung des Holzvorrats (Mio. Vfm) seit 1970
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BY BW |HE |NI NRW | RP BRD |A* CH
Mio Tab. 14: Vorratsdnde-

b rungen (Mio. Vfm und
Vim |+ 1816 |+151|+18,3|+859 |+576 |[+439 [+4171|+107 |+272 Vfm/ha) unterteilt nach
Vim/ Ldndern (Bezug auf

reelle Fldche; *A: BFW,
ha +72 +12 | +22 + 70 + 71 +48 +52 + 30 +25 2004, Periodenlénge 7
o Jahre; Kluppschwelle
. KK . i -
VMY | +22% | +3% | +7% |+31% |+29% |+25% | +19% |+10% | +8% | -.C7  CH:Perioden
lange 10 Jahre, WSL,
ha 1999)

bis 1987 um durchschnittlich
10 Mio.Vfm pro Jahr zu.Im Zei-
traum von 1987 bis 2002 stieg
der Vorrat sogar jahrlich um 12
Mio.Vim.

Zum Zeitpunkt der Waldin-
ventur von 1970 lag der durch-
schnittliche Holzvorrat pro ha
in den bayerischen Waldern
noch bei 292 Vim/ha. Dieser
erhohte sich bis zur BWI' 1987
auf 334 Vim/ha und stieg in
den darauffolgenden 15 Jah-
ren noch einmal um 69Vfm/ha
auf jetzt 403 Vim/ha.

Ein Vergleich der Holzvor-
rate von 1987 und 2002 ist nur
in den alten Bundeslandern
moglich (siehe Tab. 14). Die
Vorrate haben dabei in allen
Landern zugenommen, am
starksten in Bayern mit einem
Plus von 180 Mio.Vfm. Alleine
diese Zunahme entspricht ca.
70 % des gesamten Holzvorrats
von Hessen.

Vorrat und Vorrats-
anderungen nach
Baumartengruppen
Nadelbaume machen mit
ca.750 Mio.fm rund drei Viertel
des gesamten Holzvorrats in

Bayern aus.Mehr als die Halfte
des ermittelten Vorrats (54 %)

Larche 2%
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- ALH1
Tanne —
. ALN 2
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Abb. 29: Vorratsanteile (%) der Baumartengruppen’
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Abb. 30: Vorréte (Vfm/ha) nach Baumartensruppen’. Rote Linie = Durchschnitts-
vorrat flir Bayern. Die Fehlerbalken geben den Stichprobenfehler an.

entfallt auf die Fichte (siehe Abb. 29). Bedeutsame
Anteile an der Gesamtholzmasse haben noch die
Kiefer (18 %) und die Buche (12 %). Die anderen

Baumartengruppen spielen mit Anteilen bis zu 5 %
nur eine untergeordnete Rolle.

Aus Abbildung 30 werden Unterschiede in der

1 ALH: Andere Laubbdume mit hoher Lebensdauer (Hainbuche,
Esche, Bergahorn, Spitzahorn, Feldahorn, Linde, Ulme, Kirsche,

Robinie, Kastanie, Elsbeere)

2 ALN: Andere Laubbdume mit niedriger Lebensdauer (Birke, Erle,
Pappel, Balsampappel, Weide,Vogelbeere, sonstige Laubbaume)
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Vorratshohe je Hektar zwischen den Baumarten-
gruppen ersichtlich. Die Tanne erreicht mit durch-
schnittlich 534 Vfm/ha die hochsten Vorréte. Hier
kommt das mit 111 Jahren hohe Durchschnittsalter
der Tanne zum Tragen. Durchschnittlich 474 Vim/ha
wurden fir die Fichte ermittelt. Die Buche hat mit
387 Vfm/ha ebenfalls hohere Vorrate als erwartet.
Die niedrigsten Vorrate haben mit 170 Vim/ha die
anderen Laubbaume mit niedriger Umtriebszeit.

Bayern ist das Bundesland mit dem gr63ten Vor-
rat an Fichtenholz. Bei der Kiefer weisen Branden-
burg und Bayern den gleichen Holzvorrat auf,
obwohl die Kiefernflache in Brandenburg um mehr
als 50 % grof3er ist. Dies beruht auf den grofieren
Hektarvorraten der Kiefer in Bayern, die die bran-
denburgischen um etwa 130 Vim/ha tibersteigen.
Auch bei der Buche hat Bayern die grof3ten Vorrate,
gefolgt von Baden-Wiirttemberg und Hessen.

Im Vergleich der beiden Inventuren von 1987
und 2002 haben die Holzvorrate in Bayern bei allen
Baumartengruppen zugenommen (siehe Tab. 15).
Mit 51 % konnte das Laubholz prozentual beson-
ders viel an Vorrat zulegen. Der Vorrat der Fichte
erhohte sich absolut um 71 Mio.Vim und stieg damit
am starksten von allen Baumartengruppen an. Pro-
zentual gesehen ist der Anstieg mit knapp 16 % im
Vergleich zu den anderen Baumarten aber eher
gering. Im Vergleich dazu sind in Baden-Wirttem-

berg die Fichten- und Kiefernvorrédte zwischen den
beiden Inventuren gesunken.

Auch die hektarbezogenen Vorrate nahmen bei
allen Baumartengruppen im Inventurzeitraum
deutlich zu (rechter Teil der Tab. 15). Absolut ge-
sehen nahm der Vorrat auf einem Hektar Fichten-
wald um fast 90 Vfim oder 6 Vfm pro Hektar und
Jahr zu. Auch die Vorratszunahmen bei Buche und
Kiefer sind mit tiber 80 Vfm pro Hektar sehr hoch.
Relativ betrachtet stiegen die Hektarvorrate bei den
meisten Baumartengruppen um {iber ein Viertel des
Ausgangsvorrats von 1987 an.

Vorrat differenziert nach
Altersklassen

In den bayerischen Waldern sind die mittelalten
Bestande iiberreprasentiert. (siehe Abb. 20). Folge
der ungleichen Altersausstattung sind entsprechend
hohe Vorrate in diesen Altersklassen. Der grofite
Vorratsanteil entfallt auf die Altersklasse 81-100 Jah-
re (23 %), auch die Bestande zwischen 40 und 80
Jahren haben mit iber 150 Mio. Vfm sehr hohe
Vorrate.

Ein gewisser Teil derVorratszunahme seit 1987 ist
unter anderem auf den ungleichen Altersklassen-
aufbau der Walder in Bayern zuriickzufiihren (vgl.

Vorrat Vorrat Diff, Diff. | Vorrat | Vorrat Diff. Diff.
1987 2002 1987 2002

[Mic. ¥fm] | [Mio. ¥fm] | Mio. Vfm] | [%] | [Mfm‘ha] | [Vfmvha]l | [¥fm/ha] [%]

Eiche 34.5 48,0 +13.5 +39 246 311 + 65 + 26

Buche 826 1223 +39.7 +48 307 387 +80 +26

ALH 18,9 334 +14.58 + 77 184 237 +53 +29

ALN 18,9 30,0 +11.1 +59 126 171 +45 + 36
Laubholz 1549 233.7 +78,38 +51

Fichte 4521 522 5 +70,5 +16 387 476 +89 +23

Tanne 223 78,2 +509 + 97 436 535 +99 +23

Dauglasie 1.8 3.9 +2.1 +117 211 274* +53 +30

Kiefer 156,1 1756 +196 +13 297 380 +83 +28

Larche 14,0 18,9 +4.9 +35 280 363 +83 +30
Nadelholz 646,3 749,2 +102,9 +16

Tab. 15: Holzvorréte und deren Verdnderung zwischen BWI' und BWI* (Mio Vfm bzw. Vfm/ha) getrennt nach Baum-

artengruppen
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Abb. 32: Vorrat (Mio. Vfm) differenziert nach Baumartengruppen und Durchmesserklassen (BHD in cm)

Kapitel 2.3.1). Die hohe Flachenausstattung in den
zuwachskraftigen und vorratsreichen, mittleren Al-
tersklassen fiihrt gleichzeitig mit dem Alterwerden
dieses Maximums zu einem Anstieg des gesamte
Holzvorrats,da in diesen ,Reifephasen® am meisten
Holzmasse zugelegt wird.

In den Altersklassen 21-100 Jahre dominiert die
Fichte mit Massenanteilen zwischen 57 und 67 %.
Erst in der Altersklasse 101-120 Jahre fallt der Mas-
senanteil der Fichte auf 45 %. Ursache dafiir ist der
frihere Nutzungszeitpunkt bei der Fichte.

Die hochsten Massenanteile der Kiefer sind mit
jeweils etwa 25 % in den Altersklassen 101-120 und
121-140 Jahren.Hier kommt die gegeniiber der Fich-
te hohere Umtriebszeit zum Tragen.

Die hochsten Buchenvorréte sind in der Alters-
klasse 80-100 Jahre zu finden. Ebenso wie bei der

Tanne nimmt auch der Anteil der Buche und der
Eiche in den hoheren Altersklassen zu.

Die ,sonstigen Laubbdume mit hoéherer Um-
triebszeit“ (ALH) erreichen bis in hohe Umtriebszei-
ten einen Anteil von 2 % des Vorrats. Die ,sonstigen
Laubb&ume mit niedriger Umtriebszeit“ (ALN) kon-
zentrieren sich vor allem in den jiingeren und mitt-
leren Altersklassen. Ab der VI. Altersklasse ist diese
Baumartengruppe nicht mehr vertreten.

Vorrat nach Durchmesserklassen

Durch den Ubergang zu langfristigen Verjiin-
gungsverfahren und der Abkehr vom Altersklassen-
modell verliert eine Darstellung von Vorraten nach
Altersklassen (siehe Abb. 31) zunehmend an Bedeu-
tung. Eine Darstellung nach Durchmesserklassen
wird wichtiger (siehe Abb. 32). Die Durchmesser-
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klassen beziehen sich jeweils auf
den Durchmesser der stehenden 100 —
Béume in 1,3 m Hohe (Brusthéhen- 90 : 01987 —
durchmesser, BHD). 80 m 2002
Die Vorrate konzentrieren sich in E 70
den mittelstarken Durchmesserklas- >
sen. Mit 29 % entfallt der grofte An- | & 60
teil des Holzvorrats auf die Durch- g_ 50 48,2
messerklasse 3040 cm. Auch die ¥ 40
Durchmesserklassen 20-30 cm und % 32,9
40-50 cm weisen mit jeweils {ber > 30
200 Mio.Vim sehr hohe Vorrite auf. 20 Gs e
In der vorratsreichsten Durchmes- 10 £ £
serklasse 30-40 cm entfallen 80 % 0 , , , M
des Gesamtvorrats auf das Nadel- Eiche Buche Fichte Kiefer
holz.Die mit Abstand dominierende

Baumartengruppe ist die Fichte. In
den Durchmesserklassen bis 70 cm
betrégt ihr Anteil jeweils iiber 50 %
des Vorrats. Erst ab 80 cm Durchmesser ibersteigt
der Vorrat der Laubbdume den der Fichte. Die
hochsten Massenanteile der Kiefer liegen mit etwa
25 % ebenfalls in der Durchmesserklasse 30-40 cm.
Die hochsten Buchenvorrate sind in den Durchmes-
sern 30-50 cm zu finden. Mit steigenden Durchmes-
sern erhoht sich auch der Anteil von Buche und
Eiche.

Rund 168 Mio.Vfm oder 17 % des gesamten Holz-
vorrats stecken im starken Holz mit einem BHD von

Abb. 33: Vorrat (Mio. Vfm) ab 50 cm BHD fiir Fichte, Kiefer, Buche und
Eiche zum Zeitpunkt BWI' (linke Séule) und BWF (rechte Séule)

iber 50 cm. Das Volumen des tiber 60 cm starken
Holzes betragt 64,8 Mio.Vim (6,6 %) und das des
Holzes ab 70 cm BHD 22,1 Mio.Vim (2,3 %).

Gegentiber der ersten Bundeswaldinventur 1987
haben sich die Starkholzvorrate (iiber 50 cm BHD)
nahezu verdoppelt. Dies gilt sowohl fiir den gesam-
ten Holzvorrat Giber alle Baumarten hinweg, als
auch fiir die vier Hauptbaumarten Eiche, Buche,
Fichte und Kiefer (siehe Abb.33).

Tab. 16 a + b: Vorréte (Mio. Vfm) getrennt nach Regie-
rungsbezirken und Baumartensgruppen

Regierungs- Ei Bu ALH ALN Lbh “Fi Ta Dyl Ki La Ndh | Gesamt
hezirk _ _
Ohbethayern 4.6% o8 | 11,3% 5,9% 536 1882 [ 127% 0.4 13,9% 217 | 1872 2409
Migderbayern 0% | 18T 3.5% 4.5% 29,8 822 9.7 4% 14.4% 22 | 1188 1486
Ohearpfalz chi Pl | Rl Tl 216 TBE | 247 ;3= a1.4 287 | 1341 1858
Oherfranken 4.4 g1* 249 30" 19.4* 9.0 0,3+ 0.5%* 26,0 1,57 ar4 106,58
Mittelfranken g,5% g.0" 32T 3,0% 237 21,7 0,3 02 456 1,4% '59,2 93,0
Unterfranken 21,8 330 fi 4% 3.4 64,7 288 | 0,27 pi e 188" B4 54,9 1208
Schwaben 30 | Mo f,4% BT 229 B1.8 28 1t S 3.4* 2 80,3 1132
Bayern 498 21,0 | 3349 35 23548 | 8184 | 281 3.8 1740 187 7431 a7a.8

i 3 i 5 3 . teil (@ . . .
Regierungsbezirk | Flache (Tsd.ha) | Waldanteil (%) Reglonale vertellung der Holzvorrate
Oberbayern 1.754,0 35,3 h Reqi bezirk
Niederbayern 1.032,8 34,2 nac eglerungsbezirken
Oberpfalz 969,7 429 Die regionalen Unterschiede in der Baumarten-
Oberfranken 722 6 39,7 zusammensetzung spiegeln sich auch in den Vorra-
Mittelfranken 7255 333 ten wieder (siehe Tab. 16)
Unterfranken 853,7 411 Unterfranken verfiigt iber mehr als ein Viertel
Schwabhen 9993 20,0 des bayerischen Laubholzvorrats, iber rund 27 %
Bayem 7.057,6 36,3 des Buchenvorrats und 44 % des Eichenvorrats.

Die mit Abstand grofiten Holzreserven stehen
im Regierungsbezirk Oberbayern. Dominierende
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Wuchsgebiet Ei Bu ALH ALN Lbh Fi Ta Dyl Ki La Hdh | Alle BA
Spessat+ Oderwald | 607 1550 | 4.5 iz 241 =200 | o4 o= | oz | 44 | 274 512
Rhién 33 507 0.g5= 0.5 10487 G,3"" Q17 g3 347 05" 04" 2057
Frankische Platte Q5" g g% 33" 1,3 2087 g 57 o0 0,3 3 2% 0.9 2,07 2927
Frinkischar Keupar 24 | 1a | asEs 4,3 2za 272 lofcis 1,07 | 858 2 5 o67 110,5
und Albvorland
Frankanalb und 4,3 262 4,97 2.8 E 542 0,g= 02%% 206 225 226 126,39
Oberpfilzer Jura
Frankizches Trias- 1,97 0 g 0.5 15255 4,97 &,0% [0 0,17 g.0% 047" 144 193"
Hiigelland
Frankenuwald,
Fichtelgebirge und o1 | 1@ | og= 147 | a0~ 435 oz= | 0= | 417 | 0@ | 482 512
Steinald
OberpfilzerBecken- | 02 [ 1.3= | o4 1.7 3.5 7.4 o4 00 155 | 0g= | 234 67
und Hiigelland
Oberpidlzarintald os | AT | oo Zam 3.0 215 0,5 ga= | 4zpr | 10 | 485 EOE
Bayeizcher ifald 23t | 15z | 24 A 230 B0 i oz= | 55 | o4 | 758 =g
Tedidres Hiigellard 5,87 T ks 417 5,07 223 935 227 057 19 0% 3,5F 1240 145,35
Schotterplatte n- und g i I i 3.2 217 a5t 42 3" 0.3 0,0 3.8 0.a== 47 4 570
Altmordnenlandsch aft
dungmardme und Yrdn* 8.5 4,67 3,97 1827 537 367 0.3 28 0,3™= G605 T3B
Malassevarbearge
Bayeizche Alpen 0.0 162 4.4 0.8 214 (a4 105 0,0 0.7 == 0.a*= 812 1026
AlleWuchsgebiste q49.5 121,0 338 & 2358 518,94 281 3.8 1740 127 3,1 arss
Wuchsgebiet Fliche des WG (Tsd. ha) Waldanteil (%)
Spessart + Odemwvald 2178 £ 0
Rhén 1243 473
Frankische Flatte 45824 18.3
Frankischer Keuper und Albvorland 931,17 337
Frankenalb und Oberpfalzer Jura 7851 411
Frankisches Triashigelland 1420 5.7
Frankenwald, Fichtelgebirge Und 2671 483
Steinwald
Oberpfalzer Becken- und Higelland 17258 454
Oberpfalzer ¥Wald 205 41,2
Bayerischer Wald 4669 G
Tertisres Hugelland 14353 229
Schotterplatten- und 5846 228
Altmoranenlandschaft
Jdungmarane und Molassevorberge B86,7 26,0
Bayerische Alpen 4600 544
Alle Wuchsgebiste 7.0577 263

Tab. 17 a + b: Vorrédte (Mio. Vfm) gegliedert nach Wuchsgebieten und Baumartensgruppen

1 Hier sind die Wuchsgebiete Spessart, Odenwald und Oberrheini-
sches Tiefland und Rhein-Main-Ebene zusammengefasst
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Baumartengruppe ist hier die Fichte mit 158 Mio.
Vim.Damit werden in Oberbayern etwa zwei Drittel
des Gesamtvorrats von der Fichte gestellt. Insbeson-
dere die grof3en Vorrate dieser Baumart im Hochge-
birge mit rund 69 Mio.Vfm tragen hierzu bei. Hohe
Fichtenvorrate befinden sich zudem in Niederbay-
ern und in Schwaben.

Auf den Boden der Oberpfalz und in Mittelfran-
ken stocken die grofiten Kiefernvorrate. Beide Bezir-
ke zusammengenommen reprasentieren 56 % des
Gesamtvorrats an Kiefer in Bayern.

Regionale Verteilung der Holzvorrate
nach Wuchsgebieten

Die grofiten Holzreserven stocken mit jeweils
iiber 100 Mio.Vim in den Wuchsgebieten Tertidres

Hiigelland, Frankenalb und Oberpfalzer Jura, Fran-
kischer Keuper und Albvorland,sowie in den Alpen
(sieheTab.17).Im Frankischen Keuper und der Fran-
kischen Platte befinden sich die grosten Eichenvor-
rate. Beim Buchenholz liegt der Schwerpunkt auf
der Frankenalb und im Oberpfalzer Jura. Im Tertia-
ren Hugelland, im Bayerischen Wald und in den
Alpen stehen 44 % der Fichtenvorrate Bayerns. Die
Vorréte in den Alpen sind jedoch aufgrund der oft
schwierigen Gelandeverhaltnisse und der damit
verbundenen hohen Kosten fiir die Holzbringung
nur teilweise 6konomisch sinnvoll realisierbar. Fast
ein Drittel des Kiefernholzes in Bayern wachst im
Wuchsgebiet Frankischer Keuper.

FAZIT Vorrat:

Mit einer Gesamtmenge von fast 1 Milliarde Vfm macht der Holzvorrat in den Wéldern Bayerns fast ein Drit-
tel der gesamtdeutschen Vorrate aus. Seit 1970 wurden die Wélder deutlich vorratsreicher. Im Vergleich
zur ersten Bundeswaldinventur erhohte sich der Vorrat des Rohstoffs Holz um 23 %. Die Starkholzvorrate
(> 50 cm BHD) haben sich seither sogar fast verdoppelt.

Einer der Hauptgriinde fir die erheblichen Vorratszunahmen diirfte darin liegen, dass die Zuwéchse bis-
lang deutlich unterschatzt wurden (vgl.Kap.3.2).Hinzu kommen zuriickhaltende Nutzungen und ein z.T.
gezielter Vorratsaufbau in wertvolleren Bestanden.

Die hohen Holzvorrate bringen aber auch ein erhéhtes Risiko mit sich. Dies gilt insbesondere fiir fichten-
reiche Walder. Hier nimmt die Gefdhrdung durch Sturmwurf mit steigender Vorratshéhe besonders zu.
Angesichts der enormen Fichtenvorrate von 474 Vim pro Hektar ist es sinnvoll den Zuwachs abzuschop-
fen bzw. den Umbau zu Mischwaldern zu beschleunigen und bei standoértlichen und gesundheitlichen

Gefahrdungen den Vorrat abzusenken.

3.2 Zuwachs

Die Bundeswaldinventur erfasst als Vorrat und
Zuwachs alles Holz tiber 7 cm Starke inklusive der
Rinde. Die dabei ermittelten Holzmengen kénnen
aber nicht eins zu eins als Grof3e fiir die Verkaufspla-
nung herangezogen werden. Nicht alles Holz, das
zuwachst, kann auch genutzt werden. So bleiben
allein etwa 20 % im Zuge der Ernte als Stocke und
schwéachere Kronenteile im Wald zuriick. Die Zah-
len im vorliegenden Bericht beziehen sich, sofern
nicht anders angegeben, auf die gemessenen Holz-
vorrate in Vorratsfestmeter (Vfm) und nicht auf die
bei der aktuellen Marktlage verwertbaren Mengen
in Erntefestmeter (Efm).

Nahezu 33 Mio.Vfm Holz sind in Bayern seit der
letzten Bundeswaldinventur jahrlich zugewachsen.
Zusammengesetzt ergabe dies einen Wiirfel von 320
m Seitenlange. Dies entspricht einem Zuwachs von
12,9Vfm je Hektar und Jahr. Pro Sekunde wéchst in

Bayerns Waldern 1 m*® Holz. Jedem Einwohner
Bayerns stehen damit pro Jahr rund 2,5 m? Holz aus
heimischen Waldern zur Verfligung.

Im Vergleich mit anderen Bundeslandern liegen
die Zuwéchse in Bayern auf einem sehr hohem
Niveau (siehe Tab. 18). Hohere Zuwachse wurden
nur fir Baden-Wiirttemberg ermittelt.

Die durch die BWP* ermittelten Zuwachse liegen
deutlich Giber den fritheren Prognosen und Ertrags-
tafelschatzungen. Die Griinde hierfiir sind vielfaltig.
Neben einer verlangerten Vegetationsperiode ist die
Verbesserung der Wuchsleistung unserer Boden ein
wichtiger Aspekt. Seit der Einstellung der Streunut-
zung in den 50er und 60er Jahren des vorigen Jahr-
hunderts konnten sich die Nahrstoffe in den Boden
wieder akkumulieren. Der gestiegene Stickstoffein-
trag aus der Atmosphére fiihrt ebenfalls zu einer
Steigerung des Pflanzenwachstums. Zuviel Stik-
kstoff kann aber auch negative Folgen haben, wie
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Bodenversauerung und BY BW |HE |NI |NRW|RP |BRD |A* |CH**
Nahrstoffmangel. Ob und

wie lange unsere Walder auf |Mio. Vfm/ | 326 | 183 | 94 | 11,7 | 106 9,2 948 | 313 9.8
dem hohen Niveau weiter |Jahr

wachsen, kann derzeitnoch  [ymma | 12,9 | 132 | 107 | 106 | 121 | 114 | 121 | 79 | 92
nicht abgeschatzt werden. |und Jahr

Ergebnisse aus wissenschaft-

lichen Untersuchungen deu- Efmiha 10,3 | 10,5 8,5 84 96 9.1 96

ten darauf hin, dass es sich und Jahr

z.B.bei den 90er Jahren des
20. Jahrhunderts um einen
sehr zuwachsstarken Zeit-
raum handelte. Zukiinftig diirfte der Zuwachs ten-
denziell wieder etwas zuriickgehen, aber insgesamt
auf einem hohen Niveau bleiben.

Die Zuwéchse von Baumen und Bestanden kén-
nen von Jahr zu Jahr oft erheblich schwanken und
bei Wassermangel mitunter stark einbrechen. Der
Sommer 2003,das Jahr nach der Datenerhebung zur
BWI2, war auf3ergewohnlich niederschlagsarm und
heif3.Besonders betroffen von der anhaltenden Diir-
re waren Unter und Mittelfranken, aber auch das
stid- und ostbayerische Flachland. In vielen Féllen
befanden sich kaum mehr pflanzenverfiigbare
Wasservorrate in den Waldboden. Die Baume rea-
gierten mit einem deutlich verminderten Durch-
messerzuwachs. Aus fritheren Untersuchungen ist
bekannt, dass sich extreme Trockenereignisse auch
auf den Zuwachs der Folgejahre auswirken (BAYER.
STMLF 2004). Die Zuwachse der Jahre 2003-2005
dirften daher unter den Werten der BWI? liegen.

Zuwachs aufgeteilt nach Baumarten-
gruppen

Die von der Bundeswaldinventur ermittelten
Zuwéchse sind insgesamt hoher als erwartet. Mit

Tab. 18: Jahrlicher Zuwachs (Mio. Vfm, Vfm/ha, EFm/ha) differenziert nach Léndern
(*A: BFW, 2004; **Kluppschwelle 5 cm; ***CH: WSL, 1999)

ca. 17 Vim pro Hektar und Jahr leisten Fichte und
Douglasie die hochsten Zuwéchse aller Baumarten-
gruppen (siehe Abb.34).

Unter den Laubbdumen leistet die Buche mit
13,3 Vfm je Hektar und Jahr Giberraschend hohe
Zuwachse. Eichen und die ,Anderen Laubbdume
mit hoher Lebensdauer® wachsen in ahnlichen
Groflenordnungen wie die Kiefer zu. Die gerings-
ten Zuwachse wurden fiur die ,Anderen Laub-
baume mit niedriger Lebensdauer” ermittelt.

Die sehr hohen Zuwachse bei der Larche sind
mit der ungleichen Altersklassenausstattung bei
dieser Baumartengruppe zu erklaren. Mehr als
die Halfte der Larchenflache (54 %) wird durch
junge, zuwachsstarke Altersklassen (21-60 Jahre)
reprasentiert.

Zuwachs unterteilt nach Baumarten-
gruppen und Altersklassen

Nach dem Zuwachsverlauf mit dem Alter kann
man die Baumarten grob in drei Gruppen einteilen
(siehe Tab. 19).

Fichte und Larche haben ihre grofiten Zuwéach-
se in der Jugend (Altersklas-

20,0

se 41-60 Jahre) mit Werten

172 um die 20 Vim pro ha und

18,0 65

Jahr.Mit zunehmendem Alter

16,0

156
133 I

und besonders ab dem Alter
100 Jahre lassen sie merklich

14,0

129 S i
: in ihrer Zuwachsleistung

12,0

nach. Die Zuwachse der Lar-

10,0

che lassen mit zunehmen-
dem Alter wesentlich starker

8,0 -

nach als die der Fichte.

Zuwachs [Vfm/ha und Jahr)

Tanne und Buche sind

4,0 1

Baumarten, die ihre maxima-

2,0

le Zuwachsleistung erst im

0,0 . T T T
Eiche Buche ALH

ALN Fichte Tanne Douglasie Kiefer Lérche

fortgeschrittenen Alter errei-
chen. Die Tanne hat ihre

Abb. 34: Jahrlicher Holzzuwachs (Vfm/ha*Jahr) gegliedert nach Baumarten-

gruppen

grofite Zuwachsleistung zwi-
schen 100-140 Jahre.
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Altersklassen 01 21 41 61 81 101 121 141 - alle Baum-
in Jahren -20 -40 | -60 | -80 | -100 | -120 | -140 | -160 | 160 | aterskiassen
Eiche 1,3% 7.8 10,1 10,7 5,4 5.8 102 | 103 | 84* g,
Buche 0.8+ 10,5 12,8 138 17.0 15,0 16,4 198 | 140 133
ALH 1.8 91 13,2 14,5 14,4 i 14,0 10,2% 9.3 9.8
ALN 2.0% 8.0 115 97 125 | 1o | 121* 7.4
alle 1.6 9.2 121 12,7 14,7 12,8 14,1 11,2 11,3 10,8

Laubkbaume
Fichte 2.9 17,3 2.0 17,9 19,9 18,0 15,1 145 | 1147 16,5
Tanne 10 156 | 177 | 148 | 1609 | 196 teE | 1430 | 134 18,6
Douglasie 5 47 236 | 1907 | 136 | 2587 | 32E 17.2
Kiefer 1% 107 | 108 8.9 5,2 8,0 87 82 | 67 8,2
Lirche 3,2 9.4 19.5 13,4 15:2* 117 9.8" B,6" B3 12,9
alle 24 16,49 18,3 14,9 15,8 14,2 12,4 12,8 10,7 14,3

Nagelbaume
alle 54 14,2 16,6 14.4 16,6 13.8 120 120 | 1.0 12,0

Baumarten

Tab. 19: Zuwachs (Vfm/ha*Jahr) unterteilt nach Baumartengruppen und Altersklassen (Bezug auf ideelle Baum-

artenfldchen)

Der Zuwachs der Buche steigt bis zum Alter 80-
100 Jahre stetig an und bleibt bis zum Alter 140 Jah-
ren auf einem hohem Niveau.

Bei Kiefer und Eiche verlaufen die Zuwachse
mit dem Alter sehr &hnlich. Beide behalten bis ins
Alter von 140 Jahren ihre durchschnittliche Zu-
wachsleistung von etwa 9Vfm/Jahr und Hektar bei.

Zuwachse in den Regierungsbezirken

Tabelle 20 gibt einen Uberblick iiber die jahr-
lichen Holzzuwéchse in den Regierungsbezirken.

Die Hohe der Zuwachse ist unter anderem bedingt
durch die Baumartenzusammensetzung in den
Regierungsbezirken, sowie den regionalen klimati-
schen und standortlichen Verhéltnissen.

In Schwaben wéachst mit 15,5 Vim/ha und Jahr
das meiste Holz zu. Grund hierfiir sind die wuchs-
kraftigen Boden,die verhaltnismafig hohen Nieder-
schlage und die fichtenreiche Bestockung. Das
Zuwachsniveau der Fichte liegt um 1,8 Vfm pro
Hektar und Jahr tiber dem Landesdurchschnitt.

Die niedrigsten Zuwachse wurden in Mittelfran-
ken und in der Oberpfalz gemessen. In diesen Be-

Regierungs- Ei Bu | ALH | ALN Fi Ta Dgl Ki La a_lle _
bezirk Baumarten
Oberbayern 10,0¢ | 120 e 77 167 | 183 | dre~ | &2 10,87 14,0
Niederbayern a3 13,2 | 104 B,5 180 | 147 | 188%™ | &7 13,1 13,8
Oberpfalz 9,6 140 | 97 £,9 156 | 166 | 125 | &9 12,4% 11,8
Oherfranken a0 12,4 a6 7.6 158 | 1447 | 17,8 8,0 11,0% 12,4
Mittelfranken 10,1 147 | 104 7.4 158 | 120¢ | 137* 8,7 12,8 11,2
Unterfrarien g1 139 93 77 174 | 1947 | 193 10,1 13,5 12,0
Sehwaben 10,2 | 135 | 101 8,7 18,2 | 181 | 16,9° 8,6 16,0 16,5
Bayern 8,3 13,2 a3 7,4 16,8 | 156 17,2 9,2 128 13,0

Tab. 20: Jahrlicher Holzzuwachs (Vfm/ha*Jahr) unterteilt nach Baumartengruppen in den Regierungsbezirken
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Wuchsgebiet Ei Bu | ALH | ALN Fi Ta Dyl Ki Li | alle BA
Spesgart + Odenwald g1 13,8 12,0% 99* 16,9 11,7* 24 4% 10,8 14,0 12,9
Rhin 8.0 12,2 8,3+ 7B 16,6 156% 10,0% 13.6* .7
Frankische Platte 2,0 15,9 9.3 6,6 18,6 15,47 9.6 11.1% 1nr
Frankischer Keuper und &5 14,2 9.1 7.6 16,2 13,0% 17,4 9.9 13,0 iG]
Albvarland
Franketalh und 95 1249 10,1 4" 16,2 14,0% 16,7* 83 11,1 12,2
Chetpfalzer Jura
Frankisches Trias- 10,3 13,1 10,67 10,0 14,9 96 iR s 11.5
Higelland
Frankenwald, 9.0+ 83* 7.6 5,8% 15,4 13,27 16,1 7B 12,0* 13,5
Fichteluehirge und
Steinwald
Oberpfalzer Becken-und | 74™ | 167 | 63 7.8 164 9.0 13,47 mr
Higelland
Qberpfalzer Wald g7 |ifaF | 3= B,9* 16,9 18,6% 13,67 2.8 13,8% 129
Bayerischer Wald 101 13,3 10,9* 62T 14,5 14,8 10,67 2.0 94" 128
Teridres Higelland 10,6 15,0 9.7 7.6 18,2 16.4* 168,67 10,2 14,2 18,5
Schotterplatten- und 101* 13,8 12,0 7.4 20,8 13,65 74 3.6 16,0% 18,7
Altmoraneniandschatt
Jungmoréne und T 17,0 1337 9.8* 1845 229 a9 6,9% T 1468
Maolassevarberge
Bayerische Alpan 99 (5] 29 121 1349 3,17 10.6% my
AlleWuchsdehiete 8,49 13,3 4.8 T4 16,5 15,6 T2 92 12,9 13,0

Tab. 21: Zuwdéchse (in Vfm/ha*Jahr) gegliedert nach Wuchsgebieten und Baumartengruppen

zirken sind Walder aus Kiefer weit verbreitet, deren
Zuwachse deutlich unter denen der anderen Nadel-
baumarten liegen. Doch auch bei anderen Nadel-
baumarten weisen die Zuwachse in Mittelfranken
geringe Hohen auf.Sehr hoch sind hier dagegen die
Zuwachse im Laubholz, besonders bei Buche und
Eiche.

Zuwachse in den Wuchsgebieten

Die zuwachsstarksten Wuchsgebiete liegen in
Stidbayern (siehe Tab.21).In der Schwébisch-Baye-
rischen Schotterplatten- und Altmorénenland-

schatft,in der Jungmorane und den Molassevorber-
gen sowie im Tertidren Higelland werden jeweils
Zuwéachse von Uber 15 Vifm pro Hektar und Jahr
iber alle Baumartengruppen erzielt.In der Schotter-
platten- und Altmoranenlandschaft wachst die
Baumartengruppe Fichte sogar Giber 20 Vfm pro
Hektar und Jahr zu.

Mit unter 11 Vfm pro Hektar und Jahr sind die
Wuchsgebiete Frankische Platte, Oberpfalzer Bek-
ken- und Hiigelland und die Bayerischen Alpen die
zuwachsschwachsten Wuchsgebiete.

FAZIT Zuwachs:

Die Daten der BWI* erbrachten enorm hohe Zuwéchse fiir alle Baumarten.Mit 13 Vim pro Hektar und Jahr
ibersteigt der Zuwachs die bisherigen Schatzungen aus Ertragstafeln erheblich. Insgesamt decken sich
die Ergebnisse aber mit den Erkenntnissen aus den langfristigen waldwachstumskundlichen Versuchsfla-
chen in Bayern, die gesteigerte Hohen- und Zuwachsentwicklungen im Vergleich zu fritheren Jahrzehn-
ten aufzeigen (KUSTERS 2001, PRETZSCH & UTscHIG 2000). Die Griinde fiir die hohen Zuwéchse sind vielfal-
tig. Eine verlangerte Vegetationsperiode, vermehrte Stickstoffeintrage aus der Luft und die grof3e Vorrate

tragen zu der enormen Wuchsleistung der Walder bei.
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3.3 Holznutzung

Die Holznutzung der letzten 15 Jahre war
sowohl auf Bundesebene als auch in Bayern héher
als dies durch die Holzeinschlagsstatistik nachge-
wiesen wurde. Der Grund liegt in den Holzein-
schlagsstatistiken, in denen meist nur das verkaufte
Holz aber beispielsweise nicht die Brennholznut-
zungen fiir den eigenen Bedarf erfasst werden. Im
Privatwald und in Teilen des Korperschaftswaldes
beruht die Holzeinschlagsstatistik zudem nur auf
Schétzungen.

Die Ergebnisse der BWI* basieren dagegen auf
einer genauen Inventarisierung. In diese Auswer-
tung gehen alle Baume mit einem BHD von minde-
stens 10 cm ein, die bei der BWI! erfasst und in der
Zwischenzeit genutzt wurden'.

Jedes Jahr wurden etwa 2 % des in den Waldern
stockenden Holzvorrats eingeschlagen. In den 15
Jahren zwischen 1987 und 2002 betrug der gesamte
Abgang® an Holz (Nutzung® + natiirliche Mortalitat)
etwa 66 % des Zuwachses (siehe Abb.35). Von den
33 Mio Vfm, die pro Jahr in Bayern zuwachsen, wur-
den 20 Mio Vfm oder 61 % tatsachlich genutzt. 34 %
des Holzzuwachses wurden in den Baumen des
Waldes angelegt, die weiter Holz produzieren. Die-
se trugen damit zur Vorratserhohung der letzten
Jahre bei. Weitere 5 % blieben als Totholz im Wald
zurick.

Die bayerische Holznutzung im
Vergleich

Insgesamt wurden in den vergangenen 15 Jah-
ren in Bayern 292,5 Mio.Vifm Holz genutzt. Dies ent-
spricht einer jahrlichen Nutzungsmenge von rund
19,7 Mio.Vfm bzw. 15,7 Mio. Efm oder einer Nutzung

,— natiirliche Mortalitit

Nutzung

im Wald verbliebener Zuwachs

Abb. 35: Aufteilung des Zuwachses in Nutzung, nattirli-
che Mortalitdt und im Wald verbliebener Zuwachs (%)

von durchschnittlich 8,2 Vfm bzw. 6,6 Efm je Hektar
und Jahr (bezogen auf alle Bestandesschichten).

Bayern lieferte in den letzten 15 Jahren knapp
ein Drittel des in den alten Bundeslandern genutz-
ten Holzes (siehe Tab.22). Die Holznutzung in Bay-
ern entspricht z.B.der in Osterreich bereitgestellten
Holzmenge.

Bei der hektarbezogenen Nutzung liegt Bayern
mit 8,2 Vfm pro Hektar und Jahr im Bundesdurch-
schnitt.In Baden-Wirttemberg und Hessen wurden
deutlich hohere hektarbezogene Nutzungen reali-
siert. Im Vergleich mit den Nachbarlandern Oster-
reich und Schweiz liegt die Nutzung in Bayern dage-
gen auf einem hohen Niveau.

In Abbildung 36 ist der jahrliche Holzzuwachs
einiger alter Bundeslander den jahrlichen Nutzun-
gen gegenilibergestellt. In Bayern wurde der jahrli-
che Holzzuwachs im Betrachtungszeitraum zu 61 %
ausgeschopft. In Niedersachsen ist das Nutzungs-
prozent mit 44 % am geringsten,in Baden-Wirttem-

BY BW |HE |NI NRW |[RP D* A** | CH*** Tab. 22: Jéhrliche
Nutzungen (Mio.

i Vfm und Vfm/ha u.
WG| et oz Tk 82 53 8.0 622 138 47 Jahr) differenziert
Hanr nach Landern
Vim/ha 8,2 12,3 9.0 5,0 6.8 7.7 83 5.9 5.1 (D*: Nutzung in
und Jahr den alten Bundes-

ldndern; A**: BFW,

2004, Klupp-
it P 2 ke | 24 B2 65 schwelle 5 cmy;
. CH***: WSL, 1999)

1 Bei der BWI' wurden Baume erst ab einem Brusthohendurch-
messer von mindestens 10 cm tiber Polarkoordinaten eingemes-
sen.Veranderungen kénnen nur fiir diese sogenannten Koordina-
tenbaume nachgewiesen werden.

2 Unter Abgang ist die Gesamtmasse der Baume (Vorrat zum Zeit-
punkt der BWI' + modellierter Zuwachs) subsummiert, die nicht

mehr lebend vorgefunden wurden. Hier sind also alle genutzte,
entnommene, auch nicht verwertete, sowie aus natiirlichen Ursa-
chen abgestorbene Badume zusammengefasst.

3 Nutzung ist ein Teil des Abgangs und beinhaltet die Holzmenge,
die tatsdchlich aus dem Wald entnommen und weiterverwertet
wurde.
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35
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Abb. 36: Jihrlicher Holzzuwachs (linke Séule) und jéhrlicher Abgang bzw. gesamte Mortalitdt (rechte Séule) mit
Angabe des Nutzungsprozents zwischen 1987 und 2002 im Vergleich der Bundeslénder

berg mit fast 90 % am grofiten. Die vergleichsweise
hohen Nutzungen in Baden-Wiirttemberg diirften
zu einem grof3en Teil darauf zurlickzufiihren sein,
dass Baden-Wiirttemberg von den Orkanen in den
90er Jahren sehr stark betroffen wurde.So sind z.B.
beim Sturmereignis Lothar 1999 in der Bundesrepu-
blik rund 30 Mio. m* Sturmholz angefallen, wobei
allein 25 Mio. auf Baden-Wiirttemberg entfielen.

Nutzung nach Baumartengruppen

Die Nadelbaumarten wurden im Verhaltnis zum
Vorrat (siehe Kap. 3.1.2) berproportional stark

genutzt (siehe Abb. 37).Von den jahrlich in Bayern
genutzten fast 20 Mio.Vfm Holzmasse entfielen 88 %
auf das Nadelholz. Das Laubholz fand auf dem
Holzmarkt aufgrund geringer Nachfrage weniger
Absatz. Fichtenholz trug zu iber zwei Dritteln zur
Holzversorgung bei. Zweitwichtigste Nutzholzart in
Bayern ist die Kiefer, die aber mit etwas iber 3 Mio.
Vfm schon deutlich weniger genutzt wurde.

Die Nutzung liegt bei allen Baumartengruppen
deutlich unter dem Zuwachs (siehe Abb. 38). Die
hochsten Nutzungsprozente wurden bei Fichte mit
70 % und Kiefer mit 63 % realisiert. Bei den Laub-

Douglasie 0%

Tanne

Fichte

Baumartengruppe | Nutzung (Tsd. Vfm/Jahr)
Eiche 437
Buche 1.210
ALH 237
ALN 489
alle Laubbaume 2.373
Fichte 13.510
Tanne 413
Douglasie 45
Kiefer 3.068
L&rche 310
alle Nadelbaume 17.345
alle Baumarten 19.718

Abb. 37: Nutzung (Tsd. Vfm/Jahr) differenziert nach Baumartensruppen
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’ . _ : . 38: Zuwachs
Fi Ki Bu Ei und Nutzung
(Vfm/ha und Jahr)
Baumartengruppen bei den Haupt-
baumarten

baumarten Buche und Eiche lag die Nutzung ledig- periode bei den Laubbdumen 3,5 Vfm/ha und bei
lich bei einem Drittel des Zuwachses. den Nadelbaumen 9,6 Vfm/ha und Jahr genutzt.Die
Entnahme bei den Nadelbdumen ist somit anna-
Nutzung getrennt nach Altersklassen hernd dreimal so hoch wie bei den Laubbaumen.
Tabelle 23 stellt die Nutzungen getrennt nach
Baumartengruppen und Altersklassen dar. Die
Angaben beziehen sich auf ideelle Flachen der 5,8Vim Holz pro Hektar und Jahr entnommen.Etwa
B.a}Jmar tengruppep. Die Dgten .s-piegeln die Inten- doppelt soviel wurde in Fichtenwéldern geerntet.
31t.at der Eingriffe in den jeweiligen Altersklassen Bei der Fichte erfolgten im Alter von 100 - 120 Jah-
wider ren die hochsten Nutzungen.

Die hochsten Nutzungen innerhalb der Laub-
baume erfolgten mit 4,4 Vfm pro Hektar und Jahr in
der Buche. Bei der Kiefer wurden durchschnittlich

Durchschnittlich wurden in der Beobachtungs-

Altersklassen | 01 21 41 &1 81 101 121 | 141 > alle Baum-
in Jahren - 20 -40 | -60 | -80 | -100 | -120 | -140 | -160 | 180 | aiterskiassen
Eiche 0,1 30 3.5 47 28 30 17 35 43 30
Buche 0,0 28 37 34 48 5.4 B0 5.5 8.6 44
ALH 0,3 24 2.2 33 42 3.8 35 27 23
ALN 12 40 45 34 70 43 32
alle 07 33 36 348 43 4.4 43 55 B0 35

Laubbiume
Fichte 0,8 B0 9,8 165 | 188 | 203 | 157 | 113 | 63 11,6
Tanhe 32 47 87 B0 130 | 120 | 117 | 7.0 8.2
Douglasie 15 45 g4 35 25.5 7.0 47
Kiefer 2,1 48 5.7 5,6 6,5 B3 5,2 87 76 5,8
Larche 07 51 5.4 B8 8,3 8.4 17,2 | 105 Bi1
alie 1,0 57 8.4 128 | 134 | 138 | e | 107 | FO 5

Nadelbaume
alie 0.4 5.1 72 108 | 116 | 110 g2 80 6.5 7.8

Baumarten

Tab. 23: Nutzungen (Vfm/ha und Jahr) getrennt nach Baumartengruppen und Altersklassen (bezogen nur auf Hauptbe-
stand, ohne Nebenbestand).
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Begierungs- Ei Bu ALH ALN Lbh Fi Ta Dal Ki La Mdh Gesamit
bezirk :

Oberbayern 38 31 1.6 30 7 123 | 108 5.1 8.6 7.8 .7 g1
Migderbayern | 3.6 3.4 1.5 3.2 3.2 10,8 6,6 35 6,7 7.8 9.6 g2
Oberpfalz 2.0 2.2 1,1 23 337 6,0 5.7 73 4.1 47 5.5 48
Oherfranken 27 32 26 5.6 36 7.8 71 0.0 4.6 31 6.5 5,8
Mittelfranken 20 3.9 29 28 24 14,0 52 1.2 5.8 5,49 8,2 £,8
Unterfranken 3,2 6,1 26 k| 4,3 14,9 0,0 18 8,3 74 11,2 T4
Schwaben 3,0 7.4 37 41 5,2 16,7 g4 221 9,6 7.4 15,8 131
Bayert 30 44 7.3 32 35 118 8.2 47 5.8 6,1 9.6 7.8

Tab. 24: Nutzung (Vfm/ha*a) gegliedert nach Regierungsbezirken und Baumartensruppe (bezogen nur auf Hauptbe-

stand, ohne Nebenbestand).

Nutzungen in den Regierungsbezirken

Die Nutzungssdtze pro Hektar Waldboden
schwanken zwischen den einzelnen Regierungsbe-
zirken erheblich. Mit Abstand am hoéchsten waren
die Entnahmen in Schwaben, das auch die hoch-
sten Zuwachse aufweist. Hier wurden im Mittel 5,3
Vfm pro Hektar und Jahr mehr Holz geerntet als im
Durchschnitt Bayerns. Ein Teil dieser Nutzungen ist
auf die Orkanschaden in den 90er Jahren zuriick-
zufiihren,bei denen Schwaben am starksten betrof-
fen war. Sehr verhalten erfolgten dagegen die Nut-

zungen in Oberfranken und der Oberpfalz. In bei-
den Bezirken wurde nicht einmal die Hélfte des
Zuwachses abgeschopft. Auch die Entnahmesétze
in Fichtenbestdnden sind hier auffallend niedrig.

Nutzungen in den Wuchsgebieten

In der Schotterplatten- und Altmoranenland-
schaft wird mit fast 15Vfm das meiste Holz pro Hek-
tar und Jahr geerntet (siehe Tab. 26). Ebenfalls sehr
hoch sind die Nutzungen im Bereich des tertiaren

Wuchsgebiet Ei Bu ALH ALM Lbh Fi Ta Dyl Ki La Hdh | alle BA
Spessart + Odenmald 3,8 g 8 1.8 2.8 5.2 166 0.0 41 10,1 894 13,0 9.4
Rhén 3,0 T3 1.7 1.4 a1 11,9 0,0 1.6 T8 g4 9.8 T2
Frankische Flate 28 | 46 | 34 4,2 35 | 118 | oo 00 | 65 | 28 | 80 4,8
Frankischar Keuper | 2,1 40 | 23 2,8 25 | 154 | 51 14 | 82 | &0 | 84 7.2
und Albwarland
Frankenalb und 3.8 35 3,2 3,0 3.5 10,2 91 b 44 4,5 7.6 6,3
Oberpfalzer Jura
Frinkisches Trias 4.5 1.0 28 10,3 a7 104 0.0 0.0 4.3 4.4 B g b5
Hiigelland
Frankemuald, 23 4.6 0.0 1.8 2.9 f9 201 0.0 3.8 a1 R B0
Fichtelgebirge und
Steinwald
OberpilzerBecken- | 1.5 | 2,2 | 00 1,6 1,6 7.9 0,0 00 | 34 | 88 | 48 4.1
und Hiigelland
Dberpfilzer itald 18 | 43 | o0 2.3 27 BB 41 0,0 | 41 26 | 58 5.0
Bayeischer Wald 28 a1 07 25 26 1 5,8 21 41 2.0 5.8 5.0
Tertidres Higelland 3.4 T3 44 4.7 49 17.8 8.4 17,3 8.3 7.6 152 T
Sehotterplattzn- und 6,5 548 1.1 34 T 19,2 246 0,0 11,5 5.8 18,1 14.49
FAltmoardne nlan dsch att
Jungmardne und 0.5 a7 3.0 3,49 42 137 134 5.6 5.2 0.0 13,0 105
Mol assewarbarge
Bayeiische Alpen oo | 1E | o8 0,3 13 B3 87 0o | 11 31 b4 4.9
#lle Wuchsgebists =00 | 44 | 23 32 %5 | 116 | 87 47 | 58 | B 9.6 7.3

Tab. 25: Nutzungen (Vfm/ha*Jahr) gegliedert nach Wuchsgebieten und Baumartengruppen (bezogen nur auf Haupt-

bestand, ohne Nebenbestand).
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Hugellandes. In keinem Wuchsgebiet Ubersteigen
aber die Nutzungen den Zuwachs (vgl. Tab. 22 in
Kapitel 3.2.4 mit Tab. 25).

Am geringsten sind die Entnahmen im Oberpfal-
zer Becken- und Hiigelland sowie in der Franki-

schen Platte. Sogar in den Alpen wurde im Durch-
schnitt mehr Holz geerntet als in diesen beiden
Wuchsgebieten. Auch im Frankenwald, dem Ober-
pfalzer Wald und dem Bayerischen Wald wurde
weniger als die Halfte des Zuwachses abgeschopft.

FAZIT Nutzung:

Etwa zwei Drittel der in Bayerns Waldern zugewachsenen Holzmenge wurde im Zeitraum zwischen den
beiden Bundeswaldinventuren genutzt. Wahrend bei Fichte und Kiefer der tiberwiegende Teil des
Zuwachses entnommen wurde, verblieb von Buche und Eiche der weitaus grofite Teil wegen der gerin-
gen Nachfrage im Wald. Die Nutzungen schwankten auch regional erheblich. So erfolgten die starksten
Entnahmen im schwébischen Raum, die geringsten in Ostbayern,den Alpen und der Frankischen Platte.

3.4 Baumartengruppen Mittleres Alter 2002 72
Fichte Gesamtvorrat 1987 452 1 Mio. Vfm
Vorrat 2002 522 6 Mio. Vfm
In den bayerischen Waldern ] :
stockt {iber eine halbe Milliarde Vorratszunahme 87-02 | +70,5 Mio. Vim
Kubikmeter = Fichtenholz. Die |\forrat hektarbezogen | 1987 387 Vfm/ha
Fichte ist damit der wichtigste
Lieferant des Rohstoffs Holz.Auf- 2002 474 Vfm/ha
grund ihrer guten Bearbeitbar Zuwachs 87-02 | 16,5 Vfm/ha*Jahr
keit, der vielseitigen Verwen- !
dungsmoglichkeiten und der Nutzung 87-02 13,91 Mio. Vfm
regional flaichendeckenden Ver- .
breitung wird sie am starksten 87-02 11,6 Vim/ha*Jahr
nachgefragt und genutzt. Nutzungsprozent 87-02 70 %
Die Vorrate an Fichtenholz vom Zuwachs

sind zwar prozentual im Ver-
gleich zu anderen Baumarten
geringer gestiegen, haben aber
mit fast 500 Vim pro Hektar ein sehr hohes Niveau
erreicht.

Die grofsten Vorrate stocken im Wuchsgebiet Ter-
tidres Hiigelland. Die grofiten Vorratszunahmen
waren von 1987 bis 2002 in den ostbayerischen
Grenzgebirgen und der Oberpfalz zu verzeichnen
(siehe Abb.39).

Beim Vergleich der Bundeswaldinventuren von
1987 und 2002 zeichnet sich in den schwachen
Durchmesserklassen ein leichter Riickgang der Vor-
rate ab (siehe Abb. 40). Im Durchmesserbereich
oberhalb von 30 cm,vor allem aber oberhalb von 40
cm, fand ein sehr starker Vorratsaufbau statt.

91 Mio.Vfm stecken bei der Fichte im starkeren
Holz Giber 50 cm BHD.Das sind 17 % des Gesamtvor-
rats. Fichten mit einem BHD von tiber 60 cm haben
zusammen ein Volumen von 31,4 Mio.Vim (6,2 %).
Der Anteil an sehr starkem Holz ab einem BHD von
70 cm liegt bei 1,8 % bzw.9,4 Mio.Vim.

Tab. 26: Waldwachstumskundliche Kennwerte der Baumartengruppe Fichte

Zuwachs

Mit 16,5 Vfm pro Hektar und Jahr ist die Fichte
die heimische Baumart mit den héchsten Zuwéach-
sen. Regional erreicht sie ihre hochsten Zuwéchse
im  Wuchsgebiet  Schwabisch-Oberbayerische
Schotterplatten- und Altmoranenlandschaft mit
tiber 20Vfm pro Hektar und Jahr. Am geringsten sind
die Zuwéachse im Bayerischen Wald mit 14,5 Vim
und in den Alpen mit 12,1 Vfm.

[hr Zuwachsmaximum liegt in der Altersklasse
41-60 Jahre bei etwa 21 Vfm pro Hektar und Jahr,
danach ist ein allmahlicher Abfall zu erkennen (sie-
he Abb.41).Im Alter 21-80 Jahren entsprechen die
landesweiten durchschnittlichen Zuwéachse der
Fichte in etwa den prognostizierten Zuwachsen der
Oberhohenbonitat 36 der Ertragstafel von Assmann-
Franz (1963). Darliber hinaus ist zu erkennen, dass
die Zuwéchse mit dem Alter zwar zuriickgehen,
aber deutlich spater und weit weniger als in den
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Vorrat Fichte
0,1- 10,0 Mio. VFM

10, 1- 20,0 Mio. VFM
[ 20,1- 30,0Mio. VFM
[ 30, 1- 40,0 Mio. VFM
[ 40, 1- 50,0 Mio. VFM
[ 50, 1- 60,0 Mio. VFM
[ 60, 1- 70,0 Mio. VFM
B 70, 1- 80,0 Mio. VFM
I 80, 1- 90,0 Mio. VFM
B 90, 1-100,0 Mio. VFM
" Vorratveranderung
1987 - 2002
N
W E
S

0 50 100 150 200 250 Kilometer

Abb. 39: Vorréte der Baumartensruppe Fichte (Mio.Vfm) und Verdnderung der Vorréte (%) von 1987 bis 2002
unterteilt nach Wuchsgebieten (Erkldrung der Wuchsgebiete: siehe Glossar)

160
140 — E| 19537 Q2002 |

120
100

Vorrat (Mio. Vim)

R e =

7-10 10-20 20-30 30-40 40 -50 50 -60 60 -70 70 -80 80 -90 ab 90

BHD {(cm)

Abb. 40: Anderung des Vorrats (Mio. Vfm) unterteilt nach Durchmesserklassen bei der Fichte von 1987 (linke S&u-
le) zu 2002 (rechte Sdule)
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Zuwachs (Vfm/ha und Jahr)

1 21 M 61 101 121 141 - >160
-20 -40 -60 -80 -100 -120 -140 160

Altersklassen (Jahre)

5,0
4,5 —
4,0
3,5
3,0
2,5
2,0
1,5
1,0
0,5
0,0

‘ Ofuwachs W Mutzung

Zuwachs, Nutzung (Vfm/ha und Jahr)
|

7-10 10-2020-30 30-40 40 -50 50 -60 60-70 70 - 80
Durchmesserklassen (cm)

100
90
80

- —
60 - ]
50 - -
40 -
30 -
20 - -
10 -
0 - ' ' — - .

10,0- 20,0- 30,0- 400- 500- 60,0- 70,0-
19,8 299 399 499 599 699 799
Durchmesserklassen

Verhéltnis: Nutzung zu Zuwachs (%)

Abb. 42: Zuwachs und Nutzung bei der Fichte gegliedert nach Durchmesser-
klassen absolut (oben) und relativ (unten)

Abb. 41: Zuwachs (in Vfm/ha*
Jahr) gegliedert nach Altersklassen
bei der Fichte. Eingezeichnete
Linien: Ertragstafel-Zuwachs nach
Assmann-Franz, Oberhéhen-
bonitét 32, 36, 40

Ertragstafeln angegeben. So
tibertreffen die tatsachlichen
Zuwéchse im Alter 81-100 Jah-
re bereits die Zuwachse der
Oberhohenbonitat 40. Das Zu-
wachsverhalten der tber 80-
jahrigen Bestéande ist deutlich
hoher, als die den Ertragstafeln
zugrunde liegenden Beobach-
tungen, die im 19. und in der
ersten Halfte des 20. Jahrhun-
derts gemacht wurden.

Nutzung

Die Abschopfung des Zu-
wachses erfolgte relativ gleich-
maRig tber alle Durchmesser-
klassen und mit relativ hohen
Nutzungsprozenten im Ver-
gleich zu den anderen Baum-
arten (siehe Abb. 42). Der Nut-
zungsanteil liegt zwischen 63 %
in der Durchmesserklasse 10-
20 cm und 77 % in der Durch-
messerklasse 30-40 cm.

48 % des insgesamt 13,5
MioVfm eingeschlagenen Fich-
tenholzes lag im mittelstarken
Durchmesserbereich zwischen
20 und 40 cm. 11 % war star-
kes Holz mit einem BHD von
tiber 50 cm.

Regional war das Nutzungs-
prozent (der Anteil der Nutzun-
gen am Zuwachs) sehr unter-
schiedlich (siehe Abb. 43).
Wahrend im Spessart, dem
Frankischen Keuper und Alb-
vorland, dem Tertidren Hiigel-
land und der Altmoranenland-
schaft der Zuwachs der Fichte
weitgehend ausgenutzt wurde,
lagen die Nutzungen in Ostbay-
ern vom Bayerischen Wald bis
in den Frankenwald unter 50 %
des Zuwachses.
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Nutzung in den Wuchsgebieten
[ 1]30,1- 40,0%
| ]40,1- 50,0%
[[750,1- 60,0%
[80,1- 70,0%
[ 70,1- 80,0%
80, 1- 90.0%
I €0, 1-100,0 %

N
E
S
0 350 Kilometer
Abb. 43: Nutzungsprozent (%) des Fichtenvorrats von 1987 — 2002 gegliedert nach Wuchsgebieten
Kiefer ; .
Mittleres Alter 2002 89
Vorrat :
o Gesamtvorrat 1987 156,1 Mio. Vfm
Mit einem Holzvorrat von 175 — -
Mio.Vfm bleibt die Kiefer nach der 2002 175,6 Mio. Vim
Fichte die zweitwichtigste Wirt- e e :
schaftsbaumart in Bayern. Die Vorratszunahme 87-02 |+19,6 Mic. Vim
Zunahme der Gesamtvorrate fiel |\orrat hektarbezogen| 1987 297 Vim/ha
mit fast 20 Mio.Vfm bei der Kiefer
allerdings relativ gering aus (+ 12,6 2002 380 Vfm/ha
%). Die Durchschnittsvorrate bezo- Zuwachs 87-02 |92 Vfm/ha*Jahr
gen auf einen Hektar stiegen dage- i '
gen um 27 % auf jetzt 380 Vfm/ha Nutzung 87-02 3,07 Mio. Vim
an. Die Kiefernvorrate in Bayern P %
konzentrieren sich vor allem auf die 87-02 5,8 Vim/ha*Jahr
Wuchsgebiete Frankischer Keuper Nutzungsprozent 87-02 63 %
und Albvorland sowie auf die Fran- vom Zuwachs

kenalb und den Oberpfalzer Jura
(siehe Abb.44). Tab. 27: Waldwachstumskundliche Kennwerte der Baumartengruppe Kiefer

In den starkeren Durchmessern ab der Klasse ~ den Durchmesserklassen 10 -30 cm verringerten sie
30-40 cm erhohten sich die Kiefernvorrate im Ver-  sich dagegen,bedingt.durch den riickgangigen Kie-
gleich zur Aufnahme von 1987 (siehe Abb. 45). In fernanbau in Bayern.

47




Vorrat, Zuwachs und Nutzung

Vorrat Kiefer

[ ] 0,1-10,0 Mio. VFM
[ 110,1-20,0 Mio. VFM
[ 20,1 - 30,0 Mio. VFM
[ 30,1 - 40,0 Mio. VFM
I 40,1 - 50,0 Mio. VFM
I 50,1 - 60,0 Mio. VFM
9 Vorratverénderung
1987 - 2002

10

Q 40 80 120 160 200 240 280 Kilometer

Abb. 44: Vorrdte der Baumartensruppe Kiefer (Mio. Vfm) und Verédnderung der Vorréte (%) von 1987 bis 2002
getrennt nach Wuchsgebieten

Die Kiefer erreicht auf-

grund ihres vergleichsweise 80 —
geringen Zuwachses selten 70
starke Durchmesser {iber 50 50 | W 1987 2002

cm BHD. Nur rund 7 Mio.
Vim Kiefernholz erreicht
diese Dimensionen.Das ent-
spricht 4 % des Gesamtvor-

Vorrat (Mio. VFm)
i
=

rats. Das Gesamtvolumen 30 - ]
der Kiefern mit einem BHD 20 -
von Uber 40 cm betragt 39
Mio.Vim (22,6 %). 10 - 1
0 - T | | T ﬂ T T T T
7-10 10-20 20-30 30-40 40-50 50-60 60 -70 70-80 80-90 ab90
Zuwachs
Die Kiefer leistet in Bay- BHD {cm)

ern einen durchschnittli- -
chen Holzzuwachs von 9,2 Abb. 45: Anderung des Vorrats differenziert nach Durchmesserklassen bei der
Vfm pro Hektar und Jahr. Kiefervon 1987 (linke Saule) zu 2002 (rechte Saule)

Am hochsten sind die

Zuwéchse in den Altersklassen 21-60 Jahre mit iiber Jahren bleibt ihr Zuwachs auf einem relativ hohem
10,5 Vim pro Hektar und Jahr. Bis ins Alter von 160 Niveau. Die Kiefer kann also entgegen friiherer
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Abb. 46: Zuwachs (in Vfm/ha*Jahr) unterteilt nach Altersklassen bei der Kiefer. Eingezeichnete Linien: Ertragstafel-

Zuwachs nach Gehrhard, EKl. 1,0; 1I,0 und ll,0.
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Verhaltnis: Nutzung zu Zuwachs (%)

Abb. 47: Zuwachs und Nutzung bei der Kiefer aufgeteilt nach Durch-
messerklassen absolut (oben) und relativ (unten)

Erfahrungen auch noch im Alter
erheblich an Holz zulegen.

Bereits ab der Altersklasse 41-60
Jahre bertreffen die durchschnitt-
lichen Zuwéchse der Kiefern in Bay-
ern die Ertragtafelwerte von Gerhardt
(1921). Ab der Altersklasse 100-120
Jahre sind die von der BWI ermittelten
Zuwachse sogar doppelt so hoch wie
die Werte der Ertragsklasse 1,0.

Nutzung

Die Gesamtnutzungen bei der Kie-
fer lagen zwischen 1987 und 2002 bei
durchschnittlich 3,0 Mio.Vfm pro Jahr.
Zwei Drittel der Nutzungen fanden
bei der Kiefer im mittelstarken Be-
reich zwischen 20 und 40 cm BHD
statt (siehe Abb.47). 14 % entfielen auf
Holz mit Gber 40 cm BHD, 2 % auf
starkes Holz mit Giber 50 cm.

In der schwachsten Durchmesser-
klasse von 10-20 cm schopft die Nut-
zung mit 91 % fast den ganzen Zu-
wachs ab. Mit zunehmender Durch-
messerstarke sinkt der Nutzungssatz
allmahlich. In den Durchmesserklas-
sen 30-60 cm wurde nur etwa die
Halfte des Zuwachses abgeschopft.
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Buche Mittleres Alter 2002 96

Vorrat Gesamtvorrat 1987 82,6 Mio. Vfm
Die Buche ist die wichtig- 2002 122,3 Mio. Vim

ste Laubbaumart in Bayern. ,

Seit 1987 stiegen ihre Vorrate Vorratszunahme 87-02 + 39,7 Mio. Vfm

um fast 50 % auf Giber 120 :

Mio.Vim an.DieserVorratsan. | YOFFat hektarbezogen | 1987 307 Vim/ha

stieg ist iber alle Wuchsge- 2002 387 Vim/ha

biete zu beobachten. Die

groften Vorrate befinden Zuwachs 87-02 |13,3 Vim/ha*Jahr

sich im Wuchsgebiet Franke- _ _ -

nalb und Oberpfalzer Jura. NUtzung 87-02 1:21 Mio. Vfm

Die Vorrate nahmen auch 87-02 4 4 Vim/ha*Jahr

tiber alle Durchmesserklas- !

sen zu,besonders in den star- Nutzungsprozent 87-02 33 9%

keren Dimensionen von 40 B :

bis 70 cm BHD (siche Abb. vom Zuwachs

49). Tab. 28: Waldwachstumskundliche Kennwerte der Baumartensruppe Buche

Vorrat Buche

0,1- 5,0 Mio. VFM
5,1-10,0 Mio. VFM
[ 10,1 - 15,0 Mio. VFM
I 15,1 - 20,0 Mio. VFM
20,1 - 25,0 Mio. VFM
I 25.1 - 30,0 Mio. VFM
Vorratveranderung
1987 - 2002

S

0 50 100 150 200 250 300 350 Kilometer

Abb. 48: Vorréte der Baumartensruppe Buche (Mio.Vfm) und Verdnderung der Vorréte (%) von 1987 bis 2002
nach Wuchsgebieten
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r | 1987 O 2002

| .
| "I
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= 15 -
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£ 104
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-
Abb. 49: Anderung 3
des Vorrats unterteilt
nach Durchmesser- 0 - '
klassen bei der
Buche von 1987 (lin-
ke Séule) zu 2002
(rechte Sdule)

7-1010-20 20-30 30-40 40-50 50 -60 60 -70 70 -80 80-90 ab90

BHD (cm)

Die Baumartengruppe Buche ist sehr reich an
starkerem Holz iiber 50 cm BHD (33 Mio.Vim bzw.
27 % des Buchenvorrats). 12,4 Mio.Vim (10,7 %) sind
tiber 60 cm BHD stark und 4,9 Mio. Vim (4,0 %)
haben einen Durchmesser von tiber 70 cm.

Zuwachs

Die Buche kann auch im hohen Alter noch enor-
me Zuwachsleistungen erbringen. Die Zuwéchse
steigen bis zum Alter 80 - 100 Jahre kontinuierlich
an. lhr Zuwachsmaximum liegt bei ca. 17 Vim je
Hektar und Jahr. Bis zum Alter 140 Jahre bleiben

ihre Zuwachse auf einem hohem Niveau und selbst
in Altern tber 160 Jahre kann sie noch Werte tiber
14 Vim pro Hektar erreichen. Auch bei der Buche
Ubertreffen die von der BWI ermittelten Zuwachse
die Ertragstafelwerte vor allem in den hohen Alters-
klassen deutlich.

Nutzung

Die Buche ist die Baumart mit dem grofsten
unausgeschopften Nutzungspotential. Nur 33 % des
Zuwachses wurden in den letzten 15 Jahren abge-
schopft. Mit einer Gesamtnutzung von 1,2 Mio.Vim

T 20,0

13

S

T 15,0

e

1]

=

E 100

=

L

S 5,0

1]

Z
1 21 M 61 81 101 121 141 > 160
-20 -40 -60 -80 -100 -120 -140 -160

Altersklassen (Jahre)

Abb. 50: Zuwachs (Vfm/ha*Jahr) ge-trennt nach Altersklassen bei der Buche. Eingezeichnete Linien: Ertragstafel-

Zuwachs nach Wiedemann, EKI. 1,0; 11,0; Ill,0
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Abb. 51: Zuwachs und Nutzung bei der Buche getrennt nach Durchmesserklassen absolut (links) und relativ

(rechts)

pro Jahr ist Buchenholz dennoch das am meisten
verwendete Laubholz. 6 % des gesamten einge-
schlagenen Holzes entfallen auf die Buche.

In den Durchmesserklassen bis 70 cm BHD wer-
den nur zwischen 30 und 40 % des Zuwachses
genutzt (siehe Abb. 51). Absolut liegt auch bei der
Buche der Schwerpunkt der Nutzungen in den
mittelstarken Durchmessern von 20 - 40 cm mit
einem Anteil von 44 %. Bei der Buche ist der Nut-
zungsanteil von starkerem Holz Gber 50 cm BHD
mit 24 % (280.000 Vfm pro Jahr) am hochsten von
allen Baumartengruppen,da hohere Zieldurchmes-
ser angestrebt werden als im Nadelholz.

Eiche

Vorrat

Der Vorrat der zweitwichtigsten Laubholzart in
Bayern, der Eiche, hat um gut 40 % auf nahezu 50
Mio.Vfm zugenommen. Die Vorrate erhohten sich in
den mittelstarken und starken Durchmesserberei-
chen iiber 30 cm BHD (siehe Abb. 52) ganz erheb-
lich. Dagegen veranderten sich die Holzmengen in
den schwachen Dimensionen von 10 bis 30 cm
kaum.

14,1 Mio.Vfm oder 31 % des Eichenholzes sind
starker als 50 c¢m in Brusthohe. Die Eichen tber
60 cm BHD haben zu-

Mittleres Alter 2002 101 sammengenommen  ein
- Volumen von 7,0 Mio.Vfm
Gesamtvorrat 1987 34,5 Mio. Vfm | (154 %),diejenigen tiber
N 70 cm BHD einen Vorrat
2002 48,0 Mio. Vfm | von 3,1 Mio.Vim (6,9%).
Vorratszunahme 87-02 |+13,5 Mio. Vim
Zuwachs
Vorrat hektarbezogen| 1987 246 Vim/ha Der durchschnittliche
; Zuwachs der Eiche be-
2002 S11 Vim/ha tragt 8,9 Vfm pro Hektar
Zuwachs 87-02 |8,9 Vfm/ha*Jahr| undJahr Ein eindeutiges
Zuwachsmaximum bezo-
Nutzung 87-02 437.000 Vim gen auf Altersklassen ist
nicht zu erkennen. So-
87-02 3,0 Vfm/ha*Jahr| wohlin den Altersklassen
40-80 Jahren, als auch
Nutzungsprozent 87-02 34 % von 120-160 Jahren iiber-
vom Zuwachs steigt der Zuwachs 10

Tab. 29: Waldwachstumskundliche Kennwerte der Baumartengruppe Eiche
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12

Nutzung

Bei der Eiche wurden
O BWI 1 B BWI I rund 430.000 Vim pro Jahr

10

genutzt. Das entspricht nur
2 % der Gesamtnutzungen

aller  Baumartengruppen.
Die Holzentnahmen lagen
deutlich unter dem Zu-

wachs, von dem nur etwa
ein Drittel abgeschopft wur-

Vorrat (Mio. Vfm)
[=7]

4
2_
0_
7f- 10-
10 20

de. Die Halfte der Nutzun-
gen erfolgten im mittelstar-
ken Holz zwischen 20 und
40 cm BHD (siehe Abb. 54).
11 % der Entnahmen (47.000
20- 30- 40- 50- 60- 70- 80- ab90 Vim pro Jahr ) fanden in
30 40 50 60 70 80 90 starkeren Dimensionen ab

BHD (cm) 50 cm statt. In der Stérke-
klasse liber 60 cm wurden

Abb. 52: Anderung des Vorrats getrennt nach Durchmesserklassen bei der Eiche ~ 23.500 fm pro Jahr genutzt,

von 1987 (linke Séule) zu 2002 (rechte Séule) im Bereich tiber 80 ¢cm rund
5.000 fm.

Vim pro Hektar und Jahr. Erst bei einem Alter tiber Bei der Eiche wird in schwachen Durchmesser-

160 Jahren lasst die Volumenzuwachsleistung nach. klassen unter 20 cm etwas mehr als die Halfte des

Die Zuwéchse der I. Bonitat der Ertragstafel von Zuwachses genutzt. Dariiber féllt der Nutzungsan-
JUTTNER (1955) werden bereits ab der Altersklasse teil allmahlich ab. In den starkeren Durchmessern

41-60 Jahre Gbertroffen.

50 - 80 cm gehen die Entnahmen auf 17 % des
Zuwachses zuriick.

14,0
12,0

10,0
8.0

6,0

4,0
2,0

Zuwachs (Vfm/ha und Jahr)

e

0,0 -

1-—
20

21- M- 61- 8- 101- 121- 141 - >160
A0 60 80 100 120 140 160

Altersklassen {(Jahre)

Abb. 53: Zuwachs (Vfm/ha*Jahr) getrennt nach Altersklassen bei der Eiche. Eingezeichnete Linien: Ertragstafel-
Zuwachs nach Jtittner, EKI. 1,0; 1,0 und lll,0
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Zuwachs, Nutzung (Vfm/ha und Jahr)

3,0

2,5

[0 Zuwachs B Hutzung |

2,0

J__I

10 - 20 20 - 30 30 - 40 40 - 50 50 - 60 60 - 70

Durchmesserklassen (cm)

Verhéltnis: Nutzung zu Zuwachs (%)

100

10,0- 20,0- 30,0- 40,0- 50,0- 60,0- 70,0-
19,9 29,9 399 499 599 699 799

Durchmesserklassen (cm)

Abb. 54: Zuwachs und Nutzung bei der Eiche aufgeteilt nach Durchmesserklassen absolut (links) und relativ
(rechts)
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