Az WISSEN 48

Beitrage zur Rosskastanie

r
£ ,
A
BAYERISCHI i "
STAATSFORSTVERWALTUNCG s 1 4
£

Zentrum

WaldForstsHolz Berichte der Bayerischen Landesanstalt fiir Wald und Forstwirtschaft

Weihenstephan



Beitrage zur
Rosskastanie



Impressum

Titelseite: Die charakteristischen Samen der Rosskastanie im Herbost, Foto: www.biopix.de

Schutzgemeinschaft
Deutscher Wald

ISSN 0945 - 8131

Alle Rechte vorbehalten. Nachdruck, auch auszugsweise, sowie fotomechanische und elektronische Wiederga-
be nur mit Genehmigung des Herausgebers. Insbesondere ist eine Einspeicherung oder Verarbeitung der auch
in elektronischer Form vertriebenen Broschiire in Datensystemen ohne Zustimmung des Herausgebers unzulassis.

Herausgeber und Bayerische Landesanstalt fiir Wald und Forstwirtschaft (LWF)
Bezugsadresse: Am Hochanger 11
85354 Freising
Tel.: +49 (0) 8161/71-4881
Fax: +49 (0) 8161/71-4971
sekretariat@Iwf.uni-muenchen.de
www.Iwf.bayern.de/

Verantwortlich: Olaf Schmidlt, Leiter der
Bayerischen Landesanstalt fiir Wald und Forstwirtschaft

Redaktion und Schriftleitung:  Dr. Alexandra Wauer, Hildegard Klessig

Layout: Rothe Design, Langenbach
Druck: Lerchl Druck, Freising
Auflage: 1.000

© Bayerische Landesanstalt fir Wald und Forstwirtschaft, Mai 2005




VYorwort

Mit der Rosskastanie Aesculus hippocastanum L. hat das Kuratorium Baum des Jahres (KBJ) eine der
schoénsten, bekanntesten und beliebtesten Stadt-, Park-und Alleebaumarten zum Baum des Jahres 2005 aus-
gerufen. Die weif3bliihende Rosskastanie kdmpft derzeit mit einem Schadling, der ihr Blatterkleid schon im
Juli zerfrisst und verbraunt: die Rosskastanien-Miniermotte Cameraria ohridella. Ziel der Tagung des KBJ und
damit auch des Tagungsbandes ist es, die Baumart Rosskastanie und ihre Probleme vorzustellen und
bewusst zu machen.

Moge es in dem Jahr,in dem die Rosskastanie Baum des Jahres ist, gelingen, der Losung ihrer Probleme
ndher zu kommen.Ich danke der Bayerischen Landesanstalt fiir Wald und Forstwirtschaft und dem Bayeri-
schen Landesverband der Schutzgemeinschaft DeutscherWald fiir die Mitwirkung bei der Planung und Durch-
fiithrung der Tagung 2005.Auch danke ich den Autoren der Beitrage in diesem Band fiir ihr Engagement.

Die Tagungen des KBJ haben, neben der Herausgabe von Faltblattern, inzwischen Tradition. Wir haben
erstmalig 1992 eine Tagung in Hann.Mnden zur Bergulme durchgefiihrt. Im Jahr 1993 haben sich der Freun-
deskreis ,Speierling“ und ein Jahr spater 1994 der Verein der ,Eibenfreunde® gebildet. Sie bieten bis heute
jahrlich erstklassige Veranstaltungen zu Speierling und Eibe an.

Zur Eibe und dariiber hinaus ab 1996 haben in Bayern jahrlich Veranstaltungen des Landesverbandes der
Schutzgemeinschaft Deutscher Wald in Kooperation mit der Landesanstalt fiir Wald und Forstwirtschaft statt-
gefunden.

Zu den Jahresbaumen 1995 ,Spitzahorn® und 1996 ,Hainbuche* hat das KBJ keine Tagung organisieren
konnen. Ab 1997 gibt es allerdings jahrlich eine Tagung des KBJ:
1997 zur Eberesche in Tharandt,
1998 zur Wildbirne in Gottingen,
1999 zur Silberweide in Schwedt/Oder,
2000 zur Sandbirke in Tharandt,
2001 zur Esche in Hann.Miinden,
2002 zum Wacholder in Schneverdingen (die Tagung war vorbereitet, fiel aber wegen einer zu geringen
Nachfrage aus),
2003 zur Schwarzerle in Burg/Spreewald,
2004 zur Weifdstanne in Wolfach/Schwarzwald und
2005 zur Rosskastanie in Miinchen.

Zum Schluss eine kurze Antwort auf die haufig gestellte Frage: ,Wie kommt es zum Baum des Jahres ?*
Nach einem ,Alleingang“ des heutigen Vereins ,Baum des Jahres* e.V. (vormals Umweltschutzverein Wahl-
stedt) in den Jahren 1989 und 1990 habe ich das Kuratorium Baum des Jahres gegriindet. Unser Ziel ist, die
Findung, Ausrufung und Offentlichkeitsarbeit auf eine breite Basis zu stellen. Das KBJ hat heute 29 Mitglie-
der und tagt ein Mal im Jahr. Die bei diesem Treffen anwesenden Mitglieder bestimmen per Mehrheitsbe-
schluss drei Kandidaten fiir den Baum des tibernachsten Jahres. Vor der Abstimmung werden Vorschlage
und ihre fachliche Begriindung eingehend diskutiert. Stehen die drei Kandidaten fest,erfolgt in den Wochen
nach dem Treffen eine schriftliche Abstimmung unter allen KBJ-Mitgliedern {iber diese drei Kandidaten.Die
Baumart,die dabei die meisten Stimmen erhalt,wird Baum des Jahres. Jede (heimische) Baumart kann ein-
mal Baum des Jahres werden.

Wir haben daher weder einen Kriterien- noch einen Prioritatenkatalog festgelegt. Beispielsweise konnen
Seltenheit, Gefahrdung, Bedeutung fiir den Menschen, fiir ein Okosystem oder fiir den Lebensraum des Bau-
mes selbst den Ausschlag geben.

Dr, Silvius Wodarz J ’
- , Kuratorium

Vorsitzender des Vereins Baum des Jahres e.V.

und des Kuratoriums Baum des Jahres @ Baum deS Ja h res
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Zur Systematik und Biolosie der Gemeinen Rosskastanie (Aesculus hippocastanum)

Zur Systematik und Biologie der Gemeinen

Rosskastanie (Aesculus hippocastanum)
GREGOR AAS

~Einer der schonsten Zier- und Alleebdume*, so bewertete knapp und zutreffend der Dendro-
loge Camillo K. Schneider die Gemeine Rosskastanie in seinem bis heute uniibertroffenen Stan-
dardwerk der Dendrologie (1912). Ende des 16. Jahrhunderts nach Mitteleuropa eingefiihrt,
wurde Aesculus hippocastanum wegen ihres attraktiven Laubes, der ausladenden, schattenspen-
denden Krone und ihrer tippigen Bliitenpracht rasch zu einem der haufigsten Zierbdume in unse-
ren Garten, Parks und Alleen. Forstwirtschaftlich ist die Rosskastanie dagegen fast ohne Bedeu-

tung, vor allem weil das Holz als geringwertig eingeschétzt wird.

Die Yerwandtschaft

Die Gemeine Rosskastanie gehort zu den Hippo-
castanaceen (Rosskastaniengewéchse),einer Fami-
lie von Baum- und Straucharten aus der Ordnung
der Seifenbaumartigen (Sapindales). Die nachsten
Verwandten sind die iiberwiegend tropisch verbrei-
teten Seifenbaumgewdachse (Sapindaceae) und die
bei uns besser bekannten Ahorngewéchse (Acera -
ceae).Nach neueren Erkenntnissen werden Hippo-
castanaceen und Aceraceeen zu den Sapindaceen
gestellt (KapereIT 2002).Die Hippocastanaceen sind
eine kleine Familie. Neben den sommergriinen
Rosskastanien (Aesculus) gibt es nur noch die
Gattung Billia mit zwei immergriinen Arten in Siid-
mexiko und im tropischen Stidamerika.

Abb. 1: Gemeine Rosskastanie im Winter (Obernbers,
Niederbayern) (Foto: AAs)

Aesculus ist in der nordlichen temperierten
Zone verbreitet. Fiinf Arten kommen in Ostasien
und Indien vor, sieben in Nordamerika, hier vor
allem in den 6stlichen und siidéstlichen Bereichen
der USA sowie in Kalifornien.Eine Art ist in Siidost-
europa beheimatet.Dieser europaischen Rosskasta-
nie am ahnlichsten ist die wegen ihrer riesigen Blat-
ter beeindruckende Japanische Rosskastanie (Aes-
culus turbinata), die in winterkahlen Bergwéldern
Japans weit verbreitet ist. Innerhalb der Gattung
Aesculus sind Arthybriden haufig (DEPAMPHILIS und
Wyart 1989). Einige von ihnen werden taxono-
misch als Arten aufgefasst.

Abb. 2: Ein gutes Erkennungsmerkmal der Gemeinen
Rosskastanie sind die rotbraunen und stark klebrigen
Winterknospen (Foto: AAs).

Endemit in den Bergwaldern
des Balkan

Da die Rosskastanie ihren Siegeszug durch die
europaischen Parks und Garten von Konstantinopel
aus begann, vermutete man lange Zeit ihre Heimat
in Kleinasien. Erst in der zweiten Halfte des 19.
Jahrhunderts entdeckte der bekannte Botaniker
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Theodor von Heldreich (1822-1902)
auf dem Balkan Naturbestédnde. Das
natiirliche Verbreitungsgebiet ist re-
lativ klein und zerfallt in zahlreiche
voneinander getrennte Teilgebiete,
diesich iber Giiechenland, Mazed o
nien und Albanien erstrecken. Die
Hauptvorkommen in Griechenland
liegen im Pindosgebirge (Nordwest-
Griechenland). Die meisten albani-
schen und mazedonischen Bestan-
de befinden sich noérdlich des Ohrid-
sees in den Gebirgen entlang der
Grenze beider Staaten. Die Rosskas-
tanie kommt hier in Berg- und
Schluchtwaldern vor auf tiefgriindi-

gen, nahrstoffreichen Béden zusam-
men mit laubabwerfenden Eichen,
der Silberlinde, Hainbuche, Manna-
Esche, dem Walnussbaum und der
Hopfenbuche sowie an vielen Standorten mit der
Griechischen Tanne. Fraglich ist, ob die Angaben
iber autochthone Vorkommen in Bulgarien zutref-
fen (ALEXANDROV 1996). Im Tertiar war die Rosskas-
tanie Uiber weite Teile Europas verbreitet. Das heuti-
ge Areal wird als eiszeitlich bedingtes Relikt an-
gesehen.

Stattliche Baumgestalt

Kennzeichnend fiir das Wachstum, die Verzwei-
gung und den Kronenaufbau der Rosskastanie sind
folgende Eigenschaften (GLEISSNER 1998):

< Das Wachstum der Sprosse erfolgt in der Jugend
streng monopodial. Die gegenstdndige Verzwei-
gung ist akroton (spitzenwarts gefordert), d.h.
Seitensprosse werden an einem Jahrestrieb
umso langer (und kréftiger), je weiter oben sie
entspringen. Im Verlauf mehrerer Jahre kénnen
sich kraftige Seitenzweige mehr und mehr auf-
richten und treten dadurch zunehmend in Kon-
kurrenz mit der primaren Hauptachse.

% Rosskastanien verzweigen sich nur sparlich, ha-
ben aber dennoch wegen ihrer grof3en Blatter
eine dicht belaubte Krone. Sie belegen daher
die Giiltigkeit der sogenannten ,,Corner’s rules®.
Denen zufolge korreliert die Intensitat der Ver-
zweigung einer Baumart negativ mit der Blatt-
grofse (WHITE 1983). Blattstiel und/oder Rhachis
entsprechen bei vielen grof3- und insbesondere
fiederblattrigen Arten funktionell einer Spross-
achse. Damit reduziert sich die Verzweigung um
eine Einheit. Andere Beispiele dafiir sind Esche
(Fraxinus excelsior),Walnuss (Juglans spp.) und
Gotterbaum (Ailanthus altissima).

Abb. 3: Handférmig gefingertes Blatt der Gemeinen Rosskastanie
(Foto: RIEDMILLER)

< Die Verzweigung von Aesculus ist ausgepragt
hypoton. Seitensprosse, die auf der Unterseite
eines Zweiges entspringen, werden meist deut-
lich 1anger als jene auf der Oberseite.

% Der Eintritt der Bliite fihrt bei der Rosskastanie
zu einem abrupten Wechsel in der Verzweigung.
Die imposanten Bliitenstdnde stehen immer an
der Sprossspitze(terminal). Bliihende Triebe bil-
den deshalb keine Endknospe und kénnen ihr
Wachstum im néchsten Jahr nur aus Seitenknos-
pen fortsetzen. Treiben die beiden obersten
gegenstandigen Knospen aus, was vor allem bei
kraftigen, aufrecht wachsenden Trieben in der
Lichtkrone haufig der Fall ist, so kommt es zur
dichasialen Aufgabelung des Sprosssystems.
Bei ausgepragter Hypotonie allerdings, wie sie
vor allem bei Seitendsten im unteren Bereich
der Krone zu finden ist, entwickelt sich nach der
Bliite meist nur die untere von zwei gegenstan-
digen Knospen weiter (monochasiale Verzwei-
gung). Dieser Wechsel in der Verzweigung fiihrt
zu Veranderungen im Habitus.

Ein durchgehender Stamm, nach oben streben-
de Seitendste und eine kegelférmige Krone préa-
gen die Gestalt junger Rosskastanien. Mit Beginn
der Bliite 16sen sich Stamm und Aste mehr und
mehr auf und die Krone wird zunehmend breit
und rund, ganz so, wie sie als Schattenspender
in Biergarten erwlinscht ist.

Blite und Reproduktion

Die Bliiten sind nicht nur aus asthetischer, son-
dern auch aus biologischer Sicht etwas Besonderes.
Aesculus hippocastanum ist polygam: Auf einem
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Baum befinden sich nebeneinander mannliche,
weibliche und zwittrige Bliiten. Die meisten Bliiten
sind durch Verkiimmern des Fruchtknotens mann-
lich. Sie sind gehauft im oberen Teil des Bliitenstan-
des,in der Mitte folgen Zwitterbliiten, die untersten
Bliiten besitzen meist nur noch Staminodien und
sind funktionell weiblich. Eine Besonderheit sind
die kleinen und fiir eine entomogame Art sehr hohe
Zahl von Pollenkérnern: In einem Staubblatt sind es
etwa 26.000, in einer Blute etwa 181.000 und in
einem Blitenstand etwa 42.000.000 (KUGLER 1970)!
Bestauber sind vor allem Bienen und Hummeln,
denen reichlich Nektar geboten wird. Dieser wird in
Nektarien zwischen den Kron- und Staubblattern
gebildet und enthalt bis zu 75 % Zucker (iberwie-
gend Saccharose). Diese Konzentration ist selbst fiir
insektenbesuchte Pflanzen extrem hoch und wird
bei uns nur von wenigen anderen Arten (z.B.dem
Gewohnlichen Dost, Origanum vulgare) tibertroffen
(Heg 1990).

Im Zusammenhang mit der Nektarproduktion
steht ein besonderes Bliitenphdnomen, die Saft-
malsumfarbung (HEg 1990; KuGLER 1936).Die beiden

Abb. 4: Bliitenstand der Gemeinen Rosskastanie, oberen Kronblatter der zweilippigen Blite tragen in

Bliiten mit unterschiedlicher Farbung des Saftmals jungen,bestaubungsfahigen Bliiten ein zitronengel-

(Foto: RIEDMILLER) bes Farb- oder Saftmal. Dies verfarbt sich bei alteren
-Kastanie“: Samen oder Frucht? ]

Die Kastanien von Rosskastanie und Edelkastanie (Castanea sativa, Familie der Buchengewéchse) sind
sich auf den ersten Blick sehr &hnlich .Genauer betrachtet offenbaren sie aber Unterschiede,die gut dazu
geeignet sind, sich generell den Unters chied zwischen Frucht, Samen und Verb reitungseinheit einer
Pflanze zu verdeutlichen.

Abb. 2: Castanea sativa,
Fruchtstdnde mit je drei
Nussfriichten

[ : | (Foto: RIEDMILLER)

Abb. 1: Aesculus hippo-
castanum, Frucht mit zwei
. Samen (Foto: AAs) Fat RN

DieRosskastanie bildet eine Kapselfrucht,d.h.die Fruchtschale 6ffnet sich zur Reife und gibt den oder
die glanzend braunen Samen frei (Streufrucht). Die dicke, derbstachelige Hiille der Rosskastanie ist die
Fruchtwand (das Perikaip),die den Samen,die ,Kastanie®, umschlief3t.

Andersverhalt es sich bei der Edelkastanie. Die dicht bestachelte, bis faustgrofde Hiille hat botanisch
gesehen nichts mit der Frucht zu tun, sondern entsteht aus der Bliitenstandsachse und wird als Frucht-
becher (Cupula) bezeichnet. Der Fruchtbecher der Edel- oder Esskastanie enthalt meist drei Friichte, die
~Kastanien®. Diese sind Nussfriichte, deren ledrige, mehr oder weniger verholzte Fruchtwand sich bei der
Reife nicht 6ffnet (Schlief3frucht). Die braune Schale der essbaren Kastanie ist die Fruchtwand und ihr
wohlschmeckender Inhalt der Samen. Der Fruchtbecher ist im Ubrigen typisch fiir alle Buchengew#chse.
Bei der Buche umhiillt er immer zwei Bucheckern, bei den Eichen bildet er den Napf, in dem die Nuss
(Eichel) steckt.

Die Verbreitungseinheit (Diaspore) ist bei Aesculus der Same und bei Castanea die Frucht. Die Funk-
tion der ,Kastanie® ist aber in beiden Fallen die gleiche: Sie enthalten einen mit Reservestoffen ippig
ausgestatteten Embryo,der moglichst rasch an einen sicheren Ort gelangen soll,um ein neues Baumleben
zu beginnen.
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Abb. 5: Unreife Frucht der Gemeinen Rosskastanie (links) und reife Frucht der Rotblliihenden Rosskastanie (rechts)

(Fotos: RIEDMILLER)

Bliiten iiber orange hin zu karminrot. Synchron mit
dem Farbwechsel wird die Nektarproduktion einge-
stellt und der Duft verandert. Insekten kénnen
sowohl den Farb- als auch den Duftwechsel wahr-
nehmen und erhalten dadurch ein doppeltes Sig-
nal,bei welchen Bliten sich ein Besuch lohnt. Hum-
meln und Bienen erlernen dessen Bedeutung sehr
schnell. Zahlreiche Experimente und Beobachtun-
gen belegen, dass die ,auf rot geschalteten® Bliiten
der Rosskastanie viel weniger attraktiv sind.

Die Bildung von Bliiten, Friichten und Samen ist
bei der Rosskastanie ein sehr ressourcenaufwandi-
ger Prozess. Einen erheblichen Anteil haben dabei
die grof3en Samen, die iberwiegend aus den bei-
den Speicherkotyledonen des Embryos bestehen.
Sie sind reich an Starke, Bitter und Gerbstoffen,
im Unterschied zu den Samen der Edel-Kastanie
(siehe Kasten S.9) aber ungenief3bar. Wegen ihres
hohen Gehaltes an Saponinen gelten Rosskasta-
nien sogar als giftig (FROHNE und PFANDER 1987).

Bei der Fruchtreife 6ffnen sich die Kapseln ent-
weder am Baum oder fallen als Ganzes ab, wobei
die Fruchtschale aufplatzt und die Samen heraus-
rollen. Die wasserreichen Samen sind gegen Aus-
trocknung sehr empfindlich (rekalzitrant). Deshalb
keimen sie unter natirlichen Bedingungen meist
nur dort, wo sie rasch nach der Reife in die Erde
gelangen oder vom Laub abgedeckt werden. Die
Keimung erfolgt hypogaisch.Die Priméarblatter sind
den normalen Laubblattern bereits sehr &hnlich.

Die Rotblithende Rosskastanie:
~Samenechter” Hybrid und resistent
gegen die Miniermotte

Immer haufiger wird bei uns die Rotbliihende
Rosskastanie (Aesculus x carnea) angepflanzt. Sie
ist ein Anfang des 19. Jahrhunderts spontan entstan-
dener Hybrid aus der Gemeinen Rosskastanie und

der Echten Pavie (Aesculus pavia). Die rotbliitige
Form ist im Wuchs schwécher als die weifsbliitige
Mutter, weil der andere Elter, die in den 0Ostlichen
USA beheimatete Echte Pavie, nur ein Strauch oder
allenfalls ein kleiner Baum ist. Von ihr hat Aesculus
X carnea auch die attraktiven rosa bis roten Bliiten.
Im Vergleich zu Aesculus hippocastanum sind die
Blatter der Rotblithende Rosskastanie etwas kleiner,
derber und dunkler, die Blattchen meist kurz ge-
stielt und die Friichte weniger oder kaum besta-
chelt. Im nicht blithenden Zustand kann man die
Rotbliihende Rosskastanie derzeit ganz einfach
daran erkennen, dass sie von der Rosskastanien-
Miniermotte weitgehend verschont bleibt.

Abb. 6: Bllitenstdnde der Rotbllihenden Rosskastanie
Aesculus x carnea (Foto: RIEDMILLER)

10
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Der Hybrid fru chtet nur sparlich, bemenenswert
ist aber, dass er sich ,echt* aus dem Samen ver-
mehrt. Die rotblihende Form bleibt so auf dem
Wege der generativen Fortpflanzung erhalten. Der
Grund dafiir liegt darin, dass Aesculus x carnea ein
tetraploider Additionsbastard (2n = 80) und somit
zur storungsfreien Meiose befahigt ist. Die meisten
der bei uns gepflanzten Baume sind aber dennoch
ausgewahlte Klone, die auf der Gemeinen Rosska-
stanie als Unterlage gepfropft sind.
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Steckbrief
der Gemeinen Rosskastanie

Gestalt: Bis 25 m (max. 30 m) hoher Baum mit
kurzem, meist rechts-drehwiichsigem Stamm
und breit ausladender Krone

Triebe: Junge Triebe dick, mit zahlreichen warzi-
gen lentizellen

Knospen: Spitz eiférmig, stark klebrig, mit sechs
bis zehn glanzend rotbraunen Schuppen; die
gegenstandigen Seitenknospen meist deutlich
kleiner als die sehr grofien Endknospen; Blatt-
narben grof3, mit deutlichsichtbaren Blattspuren

Blatter: Gegenstandig, lang gestielt, handférmig
gefingert mit fiinf bis sieben langlich ve rkehrt-
eiférmigen, sitzenden Blattchen; diese bis 25 cm
lang, am Rand doppelt gesagt; Herbstfarbung
gelb

Rinde: Zundachs grau und glatt, spater graubra u-
ne flach s chuppige Borke

Bliiten: Ende April bis Mai; Blithbeginn im Alter
von 10-15 Jahren, Bliiten in grof3en, aufrechten,
rispige Standen; schief zweilippig (zygomoiph)
mit doppelter fiinfzahliger Bliitenhtille; Kelch
glockenfémig; Kronblatter am Rande gewellt,
weif3, die beiden oberen mit gelbem oder rotem
Fleck (Saftmal);meist sieben Staubblatter; Frucht-
knoten dreifachrig, mit langem Gri f fel

Friichte: Kugelige, gelbgriine, dreifach rige Kapsel
mit weichstacheliger Hulle und ein bis drei
Samen; Samen bis 4 cm grof3, glanzend braun
mit derber Schale und grofSem, hellbraunem,
mattem Nabelfleck (Hilum)

Hochstalter: Etwa 200 Jahre

Chromosomenzahl: 2n=40
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Wilde Kastanie

Peter Huchel

Nicht essbar,doch voll braunem Knallen,
wenn sie die Magd ins Feuer driickt,

die liebste Beere wohl von allen,

nach der das Kind im Herbst sich buckt:
sie hangt in rauher Stachelschale

und unterm breiten Blatterstern,

zu grof3 fiir eine Amselkralle,

und fur die kleine Hand zu fern.

Doch wenn der Sturm der roten Blatter
bis in die alten Wipfel stofst,

im raschelnden Oktoberwetter

die Spinne aus dem Netz sich 16st,

dann springen braun Kastanienballe

von allen Asten der Allee,

sie rollen, von des Windes Kelle

getreben hin auf der Chaussee.




Biologie und Okologie der Rosskastanie (Aesculus hippocastanum L.)

Biologie und Okologie der Rosskastanie
(Aesculus hippocastanum L.)

ANDREAS ROLOFF

Die Rosskastanie macht immer wieder im Jahr auf sich aufmerksam. Im Winter fallen ihre gro-
3en Knospen auf, ab April die grof3en gefingerten Blatter, im Mai ihr Bliitenmeer und im Herbst
die stacheligen Friichte mit den grofien glanzenden Samen. Sie ist der Stadt- und Biergartenbaum
schlechthin, wofiir ihr starker Schattenwurf mit verantwortlich ist. Bliitenbiologisch sind die Saft-
male bemerkenswert, die den Insekten anzeigen, ob noch Nektar produziert wird und ob sich ein
Blitenbesuch lohnt.

Charakteristika und Erkennungs- Am Habitus einer Rosskastanie fallt sofort ihre
merkmale relativ breite, wolkige Krone auf (siehe Abb. 1).

Die Rosskastanie ist nicht mit der Edel- oder Ess-
kastanie zu verwechseln, selbst wenn die Friichte
auf den ersten Blick dhnlich aussehen. Sie ist dage-
gen mit dem Ahorn so nahe verwandt, dass Botani-
ker sie nach neuesten Erkenntnissen gemeinsam
mit diesem in eine botanische Familie stellen: die
Seifenbaumgewéachse (Sapindaceae) (SITTE et al.
2003).

An den dicken Trieben erkennt man die sehr gro-
3en Knospen,die auf Grund von Harzausscheidung
glanzen und kleben. Bei den Knospenschuppen
gibt es immer einige,die an der Spitze unterent-wik-
kelte zipfelartige Fiederblattchen tragen und sich
offenbar nicht recht entscheiden konnten, ob sie
Schuppe oder Blatt werden sollten. Dies sind ,,Uber-
gangsblatter, die den Ursprung der Knospenschup-
pen im Blattgrund erkennen lassen
(BARTELS 1993).

Die Blatter stehen gegenstan-
dig am Spross und sind gefingert,
im Gegensatz zur Edelkastanie. Ein
einzelnes Blatt besteht aus fiinf bis
sieben Fiederblattchen, die vom
Ende des Blattstieles ausgehen
und unterschiedlich grof3 sind,
wobei das mittlere Fiederblatt
immer am grofsten ist. Die Herbst-
farbung ist braun, an Straf3enlater-
nen verfarben sich die Blatter oft
deutlich spater.

o i
et

Rosskastanien kénnen bis 2 m
dick, 25-30 m hoch und 300 Jahre
alt werden.

Am Stamm mit seiner groben
Schuppenborke fallt bei genaue-
rem Hinsehen meist starker Dreh-
wuchs auf, den 90 % der Rosskas-
tanien aufweisen.

Das schonste Detail dieser
Baumart sind wohl die sich Ende
April bis Anfang Mai 6ffnenden
Bliten. Sie tragen finf auffallige
cremig weifde Kronblatter, deren
beide obere einen Farbfleck auf-
Abb. 1: Wolkige Kronenstruktur der Rosskastanie (Foto: ROLOFF) weisen, das Saftmal. Die Bliiten sind
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Abb. 2: Bllitenpracht eines Rosskastaniensolitars (Foto: ROLOFF)

zu Hunderten in verzweigten, grof3en kerzenartigen
Bliitenstanden vereinigt (siehe Abb.2).

Wenn man sich die Einzelbliiten genauer an-
sieht, erkennt man nur selten beide Geschlechter
gleichzeitig: einen Fruchtknoten und sieben Staub-
blatter (urspriinglich waren es zehn, drei sind aus-
gefallen). Im oberen Teil des Blitenstandes finden
wir vielmehr tendenziell mannliche Bliiten, deren
Fruchtknoten verkiimmert ist. In der Mitte des
Blitenstandes folgen wenige zweigeschlechtige
Bliiten und an der Basis des Bliitenstandes befin-
den sich nur betont weibliche. Diese Geschlechter-
verteilung hat den Vorteil, dass sich die Friichte nur
im unteren Teil des Bliitenstandes entwickeln.
Dadurch kann der Aufwand fiir die Stabilitat der
Fruchtachsen gespart werden, weil sie nicht so lang
sein mussen. In einer einzigen Krone koénnen sich
tiber 1.000 Blitenstande entwickeln.

Die bis zu 6 cm dicken Friichte kdnnen bis zu
20 g wiegen. Bis zu 10.000 hédngen an einem grofsen
Baum. Sie reifen bis September oder Oktober in
stacheligen Kapseln, die bei der Reife dreiklappig
aufplatzen und wunderschon gldnzende Samen mit
einem charakteristischen weifsen Fleck hervorbrin-
gen. Die Samen befinden sich meistens einzeln,
selten zu zweit oder zu dritt in der Kapsel, deren
Stacheln und weiche Fruchtschale den Aufprall

beim Herabfallen aus der Krone damp-
fen. Dabei springt der glatte Same aus
der aufplatzenden Kapsel heraus und
rollt noch ein Stiick davon (,Rollsa-
me*, DULL und KUTZELNIGG 1994). Diese
Samen sind im Gegensatz zu den Maro-
nen der Esskastanie ungenief3bar bit-
ter und fiir Menschen schwach giftig.

Da die Bliiten- und Fruchtstande
am Ende von Zweigen stehen, sind
deren Spitzen nach der Bliite nicht
mehr zu weiterem Wachstum in der
Lage. Nur Seitenknospen koénnen das
Uberleben des Astes dann fortsetzen
mit der Folge seiner Gabelung (ROLOFF
2001).

Die Keimung muss im folgenden
Frithjahr erfolgen, sonst geht die Keim-
fahigkeit verloren. Sie funktioniert
auflerdem nur bei Bedeckung des
Samens durch Laub oder etwas Erde
(,Versteckfrucht“Typ). Bei der Kei-
mung bleiben die Keimblatter zusam-
mengefaltet in der Erde und liefern
ihre wertvollen Inhaltsstoffe an den
wachsenden Keimling, bis er sich
selbst versorgen kann.

Die tief reichenden und weit streichenden Wur-
zeln machen Rosskastanien sehr sturmfest.

Bei der Rotbliihenden Rosskastanie (A. x car -
nea), die in kleinen Géarten und in Fu3gdngerzonen
von Stadten sehr beliebt geworden ist, handelt es
sich um eine Kreuzung zwischen der Gemeinen
Rosskastanie und der nordamerikanischen Pavie.

Okologie und Yorkommen

Die Heimat der Rosskastanie ist mit zerstreuten
Vorkommen in den Mittelgebirgen Griechenlands,
Albaniens und Mazedoniens zu finden (HEGI 1965).
Dorthin zog sie sich wahrend der Eiszeiten zurtiick.
Vorher war sie bei uns heimisch, aber die Ruck-
wanderung war ihr nach den Eiszeiten von selbst
nicht mehr moglich, ebenso wie bei Edelkastanie
und Walnuss. Erst der Mensch brachte sie wieder
nach Mitteleuropa, im Jahr 1576 zunachst nach
Wien. Die Tiirken verbreiteten sie wahrend ihrer
Eroberungsfeldziige quer durch Europa, da sie
Kastanien als Futter fiir ihre Pferde dabei hatten.
Die Baumart zeigt heute, dass sie hier gut wachsen
und regelmafig reife Friichte produzieren kann.
Sie ist ein ,Spatheimkehrer®, der hier ohne Proble-
me lebensfahig und winterhart ist. Inzwischen
kommt sie bei uns sogar in Hohenlagen von uber
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Abb. 3: In voller Bliite stehende Ross-
kastanien (Foto: ROLOFF)

1.000 m vor und wéchst auch in Skan-
dinavien (ALEXANDROV 1996).

Beeindruckend ist der starke
Schattenwurf einer alten Rosskasta-
nie, solange sie keine Blatt- oder son-
stigen Schéden hat. Kaum eine ande-
re Baumart beschattet so stark wie
Aesculus. Sie selbst hat einen gewis-
sen Lichtbedarf,um alt zu werden.

Die Rosskastanie sucht man im
Wald fast vergeblich. Sie ist fiir die
Forstwirtschaft so uninteressant, dass
sie in den meisten Waldbaubiichern
nicht einmal erwahnt wird. Héchs-
tens entlang von Hauptwegen, am
Waldrand oder an Wildfiitterungen
tritt sie in Erscheinung.

Umso wichtiger ist ihre Bedeutung als Stadt-,
Haus- und Biergartenbaum. Diese war frither noch
grof3er als heute, da ihr der Stress in der Stadt, vor
allem durch Streusalz, zu schaffen macht. Dariiber
hinaus kommt ihr seit langer Zeit eine erhebliche
Bedeutung als Baumart von Schloss- und Parkan-
lagen zu. So war sie Ende des 17.Jahrhunderts der
Lieblingsbaum des Sonnenkoénigs Ludwig XIV. Viele
Firsten und Hoheiten lieSen sich damals von sei-
ner Vorliebe inspirieren und pflanzten in ihren Gar-
ten und Alleen Kastanien, die bis heute mit Hilfe
von Ersatzpflanzungen erhalten geblieben sind.

Das grofite Naturschauspiel an einer Rosskasta-
nie ist wohl ihre Bliitenbiologie. Die ,Ampelanlage®
der Rosskastanienbliiten (RoLOFF 2004) ist eine der

eindrucksvollsten bliiten6kologi-
schen Anpassungen zwischen
Baumen und Insekten, die es in
Mitteleuropa gibt. Die beiden obe-
ren Kronblatter weisen einen Farb-
fleck auf, das Saftmal, das beim
Aufbliihen zunachst gelb gefarbt
ist. Nur die gelben Bliiten produ-
zieren Nektar, d.h. der Besuch
lohnt sich fiir Bienen und Hum-
meln. Sie sorgen flr die Bestau-
bung bzw. nehmen den Pollen mit.
Bereits ein bis zwei Tage spater
erlischt die Nektarproduktion, das
Saftmal verfarbt sich rot — das Sig-
nal fiir Insekten, dass sich ein
Besuch nicht mehr lohnt. Wenn
man in eine blithende Kastanien-
krone schaut, kann man tatsach-

Abb. 4: Bliitenstdnde der Rosskastanie (Foto: ROLOFF)

lich beobachten, dass fast nur die gelben Bliiten
angeflogen werden. So stellt die Rosskastanie den
Bliitenbesuch der bestdubungsbereiten bzw. pol-
lenspendenden Bliiten sicher und lenkt die Insek-
ten nur dorthin.

Auch fiir andere Tiere hat die Rosskastanie
Bedeutung, vor allem wegen ihrer nahrhaften
Friichte (Namel!). Vogel bauen in den dichten
Kronen regelmaBig ihre Nester.

Immer wieder hort und liest man bis in die jiing-
ste Zeit, dass bei der Rosskastanie eine direkte
Beziehung zwischen einem Wurzelstrang und dem
darliber befindlichen Ast in der Krone besteht.
Wenn also ein Ast in der Krone z.B. iber einer Stra-
3e abstirbt, so muss die darunter befindliche Wurzel
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geschadigt worden sein. Dies ist so nicht richtig.
Erstens gibt es eine solche Beziehung bei alteren
Baumen grundséatzlich nicht, die baumbiologisch
viel zu riskant ware. Zweitens, selbst wenn es sie
gabe, wiirde auf Grund des verbreiteten Drehwuch-
ses bei Rosskastanien eher ein Ast auf einer ande-
ren Kronenseite absterben und gerade nicht der
genau dariiber befindliche.
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Die Gemeine Rosskastanie (Aesculus hippo-
castanum) als Neubiirger in unserer Flora

GREGOR AAS UNA MARIANNE LAUERER

Die Diskussion iiber die Invasion gebietsfremder Tier- und Pflanzenarten konzentriert sich oft
darauf, ob diese eine Gefahr fiir unsere heimische Flora und Fauna darstellen. Bei der Gemeinen
Rosskastanie tritt das Phdnomen eingebiirgerter fremder Arten in einer ganz speziellen Variante
auf. Die bei uns neophytische Baumart leidet seit einigen Jahren heftig unter dem Befall einer ein-
geschleppten Schmetterlingsart, der Rosskastanien-Miniermotte (Cameraria ohridella). Bei vielen
~Problem-Neophyten“ wie dem Indischen Springkraut (Impatiens glandulifera) oder dem Riesen-
Barenklau (Heracleum mantegazzianum) wirde man wahrscheinlich selbst einen neozoischen
Schadling als eine willkommene Hilfe gegen den unerwiinschten Eindringling gewahren lassen.
Nicht so bei der allseits beliebten Rosskastanie, bei ihr gilt der Raupenfraf3 als ernstes Problem.

Einfiihrung und Verbreitung der Ein invasiver Neophyt?
Gemeinen Rosskastanie Aesculus hippocastanum ist in Mitteleuropa ein

Neophyt (siehe Kasten S. 18), da sie hier nicht ein-
heimisch ist und erst in der Neuzeit eingefiihrt wur-

zésische Arzt und Botaniker Carolus Clusius erhielt ~ d€-Sie wird als Ziergehdlz nach wie vor gerne ange-
1576 in Wien die ersten Samen aus Konstantinopel. pflanzt und ist mittlerweile weit verbreitet auch ver-
Clusius (1526-1609) wurde vor allemn wildert anzutreffen (z.B. SCHONFELDER und BRESINSKY
dadurch bekannt, dass er 1589 als
Erster in Deutschland die Kartoffel
pflanzte. Bereits wenige Jahrzehnte
spater war die Rosskastanie an vie-
len Orten in Mittel- und Westeuropa
verbreitet.

Die Gemeine Rosskastanie wird seit Ende des
16. Jahrhunderts in Mitteleuropa kultiviert. Der fran-

Streng genommen handelt es
sich dabei um eine Riickkehr, denn
Aesculus hippocastanum war im Ter-
tiar in Mittel- und Westeuropa weit
verbreitet (NILsSSON 1983). Die starke
Abkiihlung beim Ubergang vom
Pliozéan (Tertdar) zum Pleistozan
(Quartér) vor etwa zwei Millionen
Jahren und der Beginn der Eiszeiten
zwangen Aesculus zum Riickzug.Im
Unterschied zu vielen anderen, heu-
te in Europa ganz ausgestorbenen
Baumgattungen der tertiaren Wald-
flora wie Magnolia, Nyssa oder Ptero -
carya ist es Aesculus hippocastanum
gelungen, bis heute als Relikt auf
dem Balkan zu Uiberleben.Dort liegt
das rezente, kleine und stark dis-
junkte natiirliche Areal der Baumart.
Unklar ist, warum es der Rosskasta- d !
nie nach der letzten Eiszeit nicht  App, 1: Gemeine Rosskastanie in der freien Landschaft, in vielen Féllen

gelungen ist, wieder eine groflere st es schwer zu beurteilen, ob es sich um gepflanzte oder verwilderte
natiirliche Verbreitung zu erlangen. Individuen handelt. (Foto: AAs)
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1990). Fiir Baden-Wiirttemberg beispielsweise wird
sie beschrieben als ,[...] haufig verwildert, aber
noch nirgends in der 2. Generation eingebiirgert*
(SEBALD et al. 1992). Auch die aktuelle Exkursions-
flora von Deutschland stuft ihr Vorkommen in der
freien Natur als ,meist unbestandig® verwildert ein
(ROTHMALER 2002).

Die weit verbreitete Verwilderung der Rosskas-
tanie ist auf ihre haufige Anpflanzung auch auf3er-
halb von Siedlungen zuriickzufiihren. So wurde sie
vor allem in Waldern entlang von Wegen als Zier-
baum und zur Wildasung angepflanzt. Auf diese
Weise konnte sie sich in der direkten Umgebung
dieser Anpflanzungen immer wieder als Sdmling
etablieren. Es ist anzunehmen, wenn auch in der
Literatur hierfiir keine Belege zu finden sind, dass
sie mancherorts mindestens schon in der zweiten
Generation spontan auftritt. Insofern ist die Einstu-
fung der Gemeinen Rosskastanie als Agriophyt
(siehe Kasten unten) gerechtfertigt (LOHMEYER und
Sukopp 1992). In keinem Fall jedoch gibt es konkre-
te Hinweise darauf, dass die Rosskastanie ein inva-
siver ,,Problem-Neophyt* wére, d.h. negative Auswir-
kungen auf andere Arten, Lebensgemeinschaften
oder Lebensraume hat oder gar 6konomische Pro-
bleme verursacht.

Schwere Samen behindern starkere
Ausbreitung

Interessant ist die Frage, warum es Aesculus
hippocastanum bislang nicht gelungen ist,sich star-
ker bei uns in der naturnahen Vegetation zu etablie-
ren. Die Art ist bei uns vollkommen winterhart und
bildet regelméflig und reichlich gut keimféhige
Samen. Gerade in der unmittelbaren Umgebung
alterer Rosskastanien lassen sich vor allem dort,wo
ihr Laub zu Haufen zusammengetragen wird und
liegen bleibt, reichlich Samlinge beobachten. Die
Art ist ,von mittlerem Schattenertragnis“ (SCHENCK
1939) und kommt an ihren Naturstandorten in
geschlossenen Laubwaldern vor. Insofern wéare
eine starkere Etablierung und Ausbreitung auch in
unseren Waldern zu erwarten. Dass dies nicht der
Fall ist,mag unter anderem folgende Griinde haben:

% Aesculus hippocastanum hat sehr grof3e und
schwere Samen, fiir deren Ausbreitung bei uns
effektive Vektoren fehlen. Anders als bei den hei-
mischen Eichenarten, wie auch bei der sich in
Mitteleuropa als Neophyt ausbreitenden Rot-
Eiche (Quercus rubra), gibt es bei uns keine
Vogel- und andere Tierarten, die gezielt die
Samen der Rosskastanie tiber grofdere Distanzen

Biologische Invasion - Definition einiger Begriffe*

Einheimisch (indigen): Atten, die von Natur aus bei uns vorkommen. Nicht einheimische Arten, die vom
Menschen beabsichtigt oder unbeabsichtigt eingebracht wurden, werden als gebietsfremd bezeichnet.

Neobiota: Uberbegiifffiir nicht einheimische Tier, Pflanzen- und Pilzarten

Nachdem Zeitpunkt der Einfiihrung nicht einheimischer Arten unterscheidet man:
<+ Neophyten: Gebietsfrarde Pflanzenarten, die nach dem Jahr 1492 (Entdeckung A merikas) zu uns

gelangten.

< Neozoa (Einzahl: Neozoon, Mehrzahl: eingedeutscht auch Neozoen): Entsprechend den Neophyten
gebietsfremde Tieratten, die nach 1492 zu uns gelangten.

< Archaophyten: Gebietsfrade Pflanzenarten, die vor 1492 zu uns gelangten. Hierher gehoren bei-
spielsweise viele Arten,die im Zuge des Ackerbaus zu uns einwandern konnten.

Nachdem Grad der Etablierung von Neophyten in die heimische Vegetation unters cheidet man:
< Unbestindige (Ephemerophyten): Neophyten, die sich in ihrer neuen Umgebung nicht auf Dauer

behaupten kdonnen.

< Etablierte (eingebiirgerte) Neophyten: Neophyten, die spontan mehr als eine Generation und
mindestens 25 Jahre in einem fremden Gebiet wachsen und sich ohne direktes Zutun des Mensch en

vemehren.

Etabl i e rte Neophyten lassen sich nach den besiedelten Standorten weiter unterteilen in:
< Kulturabhéngige (Epokophyten): Neophyten,die nur an Standorten vorkommen, die vom Mensch e n

geschaffen wurden (z. B. Ruderalstellen).

< Neuheimische (Agriophyten): Neophyten, die einen bestandigen Platz in der natiidichen oder natur-

nahen Vegetation gewinnen konnten.

* u.a.nach Kowarik 2003, Sukopp et al.2004
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Abb. 2: Junge, noch
unreife Frucht der
Gemeinen Rosskastanie
(Foto: RIEDMILLER)

ausbreiten und ihr so zur Ansiedelung fernab wenn sie durch Tiere direkt in den Boden gelan-
von kultivierten Vorkommen verhelfen. gen. In grof3erer Entfernung von Mutterbdumen
ist dies aber wegen des Fehlens geeigneter Vek-

% Die Samen sind ausgepragt rekalzitrant, d.h. toren nicht oder nur selten der Fall

extrem empfindlich gegen Austrocknung und

nur kurze Zeit lager und keimfahig. Natiirlichen Beide Ursachen sind mitverantwortlich dafiir,
Schutz vor Austrocknung bietet beispielsweise dass Aesculus hippocastanum trotz weiter Verbrei-
die Laubstreu der Mutterpflanze, in deren Kro- tung bei uns kein invasiver Neophyt ist. Dazu tragt
nenbereich man haufig Samlinge finden kann. neuerdings unter Umstanden auch die Rosskas-
Gute Keimbedingungen haben die Samen auch, tanien-Miniermotte bei, die das Reproduktions-
Die Edel-Kastanie: Ein Archdaophyt Bl |

Die Edel-Kastanie (Castanea
sativa)ist urspriinglich in Klein-
asien und im Kaukasus behei-
matet. Bereits die Romer brach-
ten sie zusammen mit dem
Rebstock zu uns, wo die Art in
wameren Lagen zunéchst kul-
tivietwurde und verwildert ist.
Sie ist deshalb ein Archdophyt.
In vielen klimatisch giinstigen
Gebieten, beispielsweise am
Westab fall des Schwarzwaldes,
im Oden- und im Pfalzerwald
konnte sie sich an warmen,
trockenen Standorten fest eta-
blieren und bis heute erhalten.

Abb. 1: Blgtter und junge Frucht-
stdnde der Edel-Kastanie
(Castanea sativa) (Foto: AAs)
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vermogen ihrer Wirtspflanze schwécht (THALMANN
et al. 2003) und damit ihr invasives Potential. Wah-
rend viele Neophyten sich in fremder Umgebung
gerade auch wegen des Fehlens von Schadlingen
ausbreiten kénnen (Escape-from-Enemy Hypothe-
se, WoLrE 2002), kdonnte sich bei der Rosskastanie
eine gegensatzliche Entwicklung anbahnen: Ein
Neozoon behindert einen Neophyten erfolgreich in
seiner Ausbreitung.
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Schaderreger an der Rosskastanie neben
der Miniermotte

ALFRED WULF und LEO PEHL

Der spektakuldare Seuchenzug der Rosskastanien-Miniermotte (Cameraria ohridella), dessen
Auswirkungen von jedem aufmerksamen Beobachter in Mitteleuropa wahrend der letzten Jahre
wahrgenommen werden konnte, erweckte im Zusammenhang mit den hierdurch entstehenden
umfangreichen Blattschdden Sorge und besonderes Interesse fiir die Rosskastanie. Dabei darf
nicht iibersehen werden, dass es neben diesem neuen Schéadling weitere Schaderreger an der
Rosskastanie gibt. Die meisten davon verursachen gliicklicherweise keine ernsten Krankheiten
oder Defekte. Einige sind allerdings durchaus in der Lage - im Gegensatz zu allem, was wir bislang
iber die Miniermotte wissen - primére Ursache fiir letale Schaden der Rosskastanie zu sein (z. B.
Phytophthora cactorum, Zeuzera pyrina). Unter bewusster Ausklammerung der Miniermotte, tiber
die in letzter Zeit verstandlicherweise sehr viel publiziert wurde und die auch in diesem Heft an
anderer Stelle einen Schwerpunkt bildet, wird nachfolgend zu den {ibrigen Schaden und Schad-

ursachen berichtet.

Die Rosskastanie ist im Zusammenhang mit den
an ihr vorkommenden Schadomganismen vielleich t
auch deshalb besonders interessant, da sie erst Mit-
te des 18. Jahrhunderts nach Zentraleuropa kam und
man bei einigen Organismen (Blattbrdune, Minier
motte) den Eindruck gewinnen koénnte, sie waren
mehr oder weniger eilig nachgewandert. Dennoch,
obwohl die Rosskastanie noch nicht lange zur
mitteleuropaischen Flora gehoétt, ist das Spektrum
der an ihr vorkommenden Ar
ten zwar geringer als bei ande-
ren Laubbdumen, z. B. Eiche,
aber dennoch sehr grof3. Daher
sollen nachfolgend nur jene
behandelt werden, die haufig
an dieser Baumart vorkommen
oder ansonsten auch solche,
bei denen schon der deutsche
oder auch der wissenschaft-
liche Name eine gewisse Affi
nitat zum Wirtsbaum Aesculus
hippocastanum aufweist.

Pilzkrankheiten
Blattbraune

Neben dem Miniermotten-
Befall durch Camerana ohidel-
la gehort eine Infektion durch
den Pilz Guignardia aesculi
sicher zu den auffélligsten und
héufigsten Blattkrankheiten der
Rosskastanie. Die seit langerem

Abb. 1: Blattbrdune der Rosskastanie
verursacht durch Guignardia aesculi
(Foto: WUuLF)

aus Nordamerka bekannte Krankheit (STEWARD

1916) breitete sich seit den fiinfziger Jahren von Siid-

europa ausgehend weiter stark aus (PETRAK 1956;

PLENK 1998). Die systematisch zu den Schlauchpil
zen gestellte Art weist neben der Hauptfruchtfo rm

Guignardia aesculi noch zwei Nebenfru chtformen

auf. Wahrend sich die Hauptfruchtform des Pilzes

auf dem ab ge fallenen Herbstlaub {iber den Winter

entwickelt und im folgenden Frithjahr mittels Asco-

sporen die neuen jungen Blatter

infiziert, ibernimmt in den Som-

memonaten die Nebenfrucht

form Phyllosticta sphaeropsoidea

mit ihren eif6rmigen Konidio-

sporen die weitere Ausbreitung

des Pilzes (BISSETT 1984; VAN DER

AA 1973).Daneben wird im Som-

mer auf abgestorbenen Blattpar
tien mit Leptodothiorella aesculi -
cola noch eine Spermatienform
gebildet, die sich anhand der

stdbchenférmigen Sporen eben-

falls zur Diagnose nutzen lasst.

Charakteristisch ~ flir eine
Guignardialnfektion sind die im
Frihjahr erscheinenden gelben
Infektionsflecken, die sich haufig
ab Juli zu unregelméagig geform-
ten, verschieden grofden, brauw
nen und von einem helleren,
gelblichen Saum umgebenen
Blattflecken entwickeln (siehe
Abb. 1).

o1



Schaderreger an der Rosskastanie neten der Miniermotte

Starker Blattbraune-Befdl fiihrt dabei zu einem
Einrollen des Blattrandes, weshalb die Krankheit
auch als ,Blattiollkrankheit® bezeichnet wird. Im
Unterschied zu den Platzminen der Kastanien-
Miniermotte, die sich zwischen den Blattadern aus-
breiten,ist der Pilz in der Lag e, die natiirliche Barri e-
re der starkeren Blattadern zu {iberwinden (PEHL
und KeHR 2002).Im weiteren Verlauf der Vegetations
periode entwickeln sich innerhalb der Blattnekro-
sen die Fruchtk 6 rperder Nebenfru cht- bzw. Sperm a-
tienform. Meist entstehen zunéchst blattobeiseits
die Pyknidien der PhyllostictaNebenfuchtfo rm (bei
Lupenbetrachtung als kleine schwarze Pusteln zu
erkennen) mit ihren farblosen, einzelligen, eifom#
gen und 13-20 x 10-14 ym grofen Konidiosporen.
Die Fruchtk ¢ 1per (Spermogonien) der Leptodothio -
rella¥o mm findet man dagegen spater im Sommer
und weniger haufig als die Phyllostictato rm auf der
Blattober- und -unterseite. Als weiteres Unters chek
dungsmerkmal kénnen die ebenfalls farblosen und
e in zelligen Mikrokonidien (Spermatien) herangezo-
gen werden, die sich auf Grund ihrer stdbchen- bis
hantelférmigen Form bei einer Grof3e von nur 4-9 x
1-2 um deutlich von den Konidien der Phyllosticta
Form abheben. Wahrend sich beide Nebenfru cht-
formen, hierbei insbesondere die PhyllostictaFom,
zur Diagnose der Krankheit eignen, kénnen die
Fruchtkomper (Perithezien) und Ascosporen der
GuignardiaHauptfruchtform hierzu keinen grofien
Beitrag mehr leisten, da sie sich erst auf dem Fall
laub {iber die Wintermonate entwickeln (PEHL und
KEHR 2002).

Im Rahmen der als Park und Stralenbdume
angepflanzten Kastanien muss Aesculus hippocasta -
num zu den eher starker anfalligen Arten gerechnet
werden. An alteren Bdumen beschrankt sich der
Schaden im Gegensatz zur Baumschulware meist
auf eine asthetische Wertmindemng. E rst mehrjah-
riger starker Pilzbefall, besonders in Kombination
mit einem Miniermotten-Befall, kann zu ernsthaften
Problemen fithren. Als vorbeugende und umwelt
freundliche Maf3Snahme hat sich bisher eine Entfe
nung des Herbstlaubesbew ahrt (ButiN 1996).

Phytophthora-Rindenféule

Uber Schaden durch verschiedene Phytophtho -
ra-Arten an der Rosskastanie in Form einer Wurzel
faule und ,bleeding cancer wurde erstmals Mitte
der siebziger Jahre aus England beri chtet (BRASIER
und STROUTS 1976). Etwa 20 Jahre spater konnten
auch in Deutschland bei Untersuchungen zu einer
Massenerkrankung grofSer Rosskastanienbestande
in Baden-Wittemb erg PhytophthoraArten als Ursa-
che fiir dieses ,Kastaniensterben“ verantwottlich
gemacht werden (WERRES et al. 1995). Als krankheits-

begleitende, auflerlich sichtbare Symptome sind
zunachst in der Krone ein vermindertes Blattwachs
tum, gefolgt von spateren Blattvergilbungen und vor-
zeitigem Blattfall, zu beobachten. Begleitet werden
die Kronenmerkmale von schwarzen Rindenverfar
bungen mit gummiflussdhnlichen Ausscheidungen
im unteren Stammbereich, die bis zu zwei Meter
iiber den Wurzelanlauf reichen koénnen. Entfernt
man die Rinde an diesen Stellen, zeigt das darunter
liegende, befallene Gewebe eine braun-rote Far-
bung, die sich scharf gegen das umgebende, gesun-
de und helle Gewebe abgrenzt. Nach folgend kann
es zu umfangreicheren Stammschdden kommen
(siehe Abb. 2).

Abb. 2: Stammschédden an Rosskastanie nach Phytoph-
thora-Befall (Foto: WULF)

Neben den oberirdisch sichtbaren Krankheits-
merkmalen kénnen zuséatzlich Schaden im Wurze b
bereich auftreten, wie die Untersu chungen des aus
England beschriebenen Rosskastaniensterbens
zeigten (BRASIER und StroUTS 1976).

Als Ursache fiir die Krankheitssymptome des
Kastaniensterbens wurden veischiedene Phytoph -
thora-Arten festgestellt. Bei den Untersuchungen in
Baden-Wiitttemberg wurden aus Stamm- und Bo-
denproben P cactorum, P citicola und P synngae
isoliert (WERRES et al.1995). Alle genannten Phytoph -
thora-Arten sind als Erreger von Trieb- und Stamm-
krankheiten bekannt (KROBER 1985; PHILLIPS und BUR-
DEKIN 1992; SINCLAIR et al.1987) . Fiir den englischspra-
chigen Raum wird Pcactorum als pimarer Erreger
des ,bleeding cancer angegeben (StroUTS 1981).
Allerdings scheint auch Pcitricola bei der Rinden-
faule eine bedeutende Rolle zu spielen (WERRES et
al.1995). In England konnte dariiber hinaus P mega -
speimma var. megasperma fiir Schadden an den Wur-
zeln befallener Rosskastanien verantwotitlich ge-
macht werden (BRASIER und STROUTS 1976).

Anhand der Symptomausbreitung wird ange-
nommen, dass eine PhytophthoraInfktion iber die
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Wurzeln, den Wurzelhals oder den Stammgrund
erfolgt (WERRES et al. 1995), einem flir Phytophthora
Arten Ublichen Befallsschema (SINCLAIR et al. 1987).

Von Phytophthora spp. heworgerufene Krankheiten
kénnen ber Jahre latent vorliegen, um dann bei
geeigneten Voraussetzungen seitens des Wi rtes oder

Pilzart

Yerursachter Schaden

Ouelle

Fhllachnia qulial

Auf der Blatlunterzeite mehlatiger, leckiger Belag (hehltau)

Brandenburger
1985; Nienhaus
und Kiewnick 1952

Womsohaez M eist blatoberseits weilicher Myzellbe =zug (Mehltau) Brandenburger

pericillziz 1985

Dizoula warbirela Auf der Blattoberseite réfliche bis ockefarbens Flecken, oft mit Brandenburger
gelbem Saum und hiufig von der Spitze oder dem Rand 1985
duzgehend

Azcock iz 3e ol Stark unregelmdfige Flecken auf dar Bl atoberseite mit Brandenburger
zundchst gelblicher, spater brauner Farbung mit oftmals gelbem | 1925
Fand, zuzammenfliefend

Aztemmela Aufbeiden Blattseiten wvokommende, unregelm 3fg geformte, Brandenburger

Festaioolz ritlich-braune Flecken mit dunkelbraunem Rand 1925

Fhlostclk sesculing Unregelmdige, in trockenem Zustand odierfarbene Brandenburger
Blattflecken 1925

Fhlostcls Rundliche, braun bis schrwarzgraue Blatl e die n mit Brandenburger

oIFWFecola hellbraunem Rand, oft zusammentlie Gend 1925

Septonz Fesowlcols hieist auf der Blattoberseite erscheinende, dunkel-rotbraune, Brandenburger
spdter grau-wweile Fledien mit dunkelbraunem Rand 1925

Yericillive 2bbo- ielkearreger, durch Tracheomykose Welken und Absterben Brandenburger

=L won Bidtern und Trieban 1925 ; Butin 1295
Aszcockda An Sdmlingen auf der Bl attoberseite gelblich-vueike Flecdken mit | Brandenburger
GrEmd i I 3T s rotbraunem Rand 1925

Nigctia cinnabann 2 Wtundparasit, Welke effelte und Absterben won Asten Brandenburger

(siehe Abb 3

1925 ; Butin 12995

Nectiz difzsins

Wiundparasit, Rindenkreb=

Brandenburger
19ES; Butin 1996

Botndis cimeea

Grauschimmelfdule junger Blatter und Triebe

Brandenburger
1985; Nienhaus
und Kiewnick 19252

EF@modem 3 Wurzel- und Stammholzsch den, Wond parasit, Schmarze et al.

IOt it Wieikfauleerreger, kann auch einen mehrjshrigen Baumkrebs 1993; Nienhaus
BIZE U] en und kKiewnick 1955

ool s higaiou s Stammbirtiger Fauleermreger, schiwammige Weikfaule im Mienhaus und
zentralen Stammbereich Kiewnich 195

Butin 1995

Aol voornus squamoses | Stammbiddiger Fauleerreger, Weikfiule im zentralen Schwarze et al.
Stammbereich 1999; Butin 1996

Laetipows sulphweys | Stammbiddiger F duleerreger, Brauntiule im zentialen Schwarze et al.

(ziche Abh. 4 Holzbereich der Wurzeln und des Stamms 1989; Nienhaus

und Kiewmnick
1993 ; Butin

Tab. 1: Weitere Pilzkrankheiten der Rosskastanie

93



Schaderreger an der Rosskastanie netoen der Miniermotte

Abb. 3: Haupt- und Nebenfruchtform des Rotpustel-
Pilzes Nectria cinnabarina (Foto: Archiv der Biologi-
schen Bundesanstalt)

der Krankheitserreger auszubrechen. Eine erhohte
B e fallsdisposition mit nachfolgendem Rosskasta-
niensterben entsteht erst auf Grund einer Schw&
chung der Baume oder bei hohen Bodenwasserge-
halten und erhohten Temperaturen, wodurch die
Aggressivitat der Krankheitserreger steigt.

Schadlinge
Wollige Napfschildlaus

Das neben der Miniermotte wohl auffalligste
Schadinsekt an der Rosskastanie, die Wollige Nap £
schildlaus (Pulvinana regalis), gehort ebenfalls
nicht zur heimischen Fauna. In Europa wurde sie
erstmals 1964 in London beobachtet und ,Horse
Chestnut Scale“ genannt (Harris 1970). Ihre Her-
kunft ist bis heute unbekannt.Von Westen wurde sie
dann nach Deutschland eingeschleppt und hier
1989 erstmals im Rheinland nach g ewiesen (SEGONCA
und FABER 1995). Seither hat sich die Schildlaus wei-
ter stark ausgebreitet, so dass sie mittlerweile vie-
leronts bei uns im Stadtgriin zu finden ist (SCHRODER
und RicHTER 2003). Obwohl 65 Baum- und Strauch-
arten als mogliche Wirte bekannt sind (ScHmitz 1997;
ARNOLD und SEGONCA 2001), kommt Pulvinaria regalis
in groerem Umfang neben Rosskastanie nur noch
an Linde und Ahomvor.Das bevorzugte Au f t retenan
Stadtbdumen lasst Stress oder ein mangelndes Spek-
trum an Gegenspielern als Befallsdisposition an die-
sen Standorten vermuten (SCHRODER et al.2003).

Die Weibchen legen ihre Eier Ende April bis
Mitte Mai in weif3e Eisdcke aus Wachswolle auf der

Abb. 4: Fruchtkorper des Schwefelporlings Laetiporus
sulphureus (Foto: WuLF)

Rinde ihrer Wirtsbaume ab. Jedes Gelege enthélt
zwischen 200 und 3.000 Eier. Die Esstlarven (in Eng-
land auch Crawler genannt), wandem nach dem
Schlupf zunachst auf die Blatter. Dort verbringen
die Tiere den Sommer und wandem erst kurz vor
dem Blattfall im dritten Larvenstadium wieder auf
Zweige und diinnere Aste zuriick (FABER 1998).
Nach der Uberwinterung suchen die dann vollstén-
dig entwickelten, ca.5 mm grolen Weibchen ihren
endglltigen Standort am Stamm oder der Unter
seite starker Aste. Innerhalb weniger Jahre kann
von geringem Initialbefall eine so massive Besied-
lung ausgehen,dass grof3e Rindenpartien durch die
Wach swolle weif3 gefarbt erscheinen und es zu sehr
auffalligen Symptomen kommt (siehe Abb. 5).

Napfschildlaus Pulvinaria regalis (Foto: Archiv der
Biologischen Bundesanstalt)
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Au ch bei anhaltend starkem Auftreten und dem
damit verbundenen langjdhrigen Phloem-Vedust
geht offensichtlich keine deutlich erkennbare Schad-
wirkung von der Schildlaus aus. Bei Expeimenten
mit kleinen Bdumen induzierte auch starker Befall
nur eine geringe Reduktion von Triebwachstum und
Wurzelmasse (SCHRODER et al. 2003). So ist neben
dem asthetischen Schaden wohl insbesondere die
Honigtaupraluktion der Liuse als ein Problem
anzusehen, da diese h&ufig sehr unangenehme
Verunreinigungen unter den befallenen Baumen
vewrsacht. Auch wenn Wachswolle und Schilde
abgestorbener Lause noch lange am Baum bleiben,
ist doch ein deutlicher Massenwechsel des Schad
lings zu beobachten, der zur weitgehenden natli
lichen Tilgung des Befalls fiihren kann. Grofser Au
wand zur Bekdmpfung ist bei allen damit verbunde
nen Schwierigkeiten somit unter den genannten
Umstdnden kaum vertretbar Sehr lohnend hinge-
gen diirften einfa che hygienische Mafnahmen sein,
die sich gegen die Verschleppung der Tiere richtet.
Au ch wenn die jiingsten Larven mit dem Wind ver
driftet werden kénnen, bewirkt der sorglose Trans
port verseuchter Jungpflanzen oder befallener Hol-
zer nach Sanierungs- und Schnittmainahmen eine
effektive Forderung der Ausbreitung, die leicht zu
unterbinden wére.

Rosskastanienbohrer

Wahrend Blattschadlinge haufig zwar spektaku-
lare, dafiir iiblicherweise aber keine letalen Baum-
schaden vernursachen, kann ein Befall durch holz-
zerst o rende Insekten oft den baldigen Abgang des
betwoffenen Baumes oder zumindest von Teilen der
Krone einleiten. Bei der Rosskastanie gehort der
Rosskastanienbohrer (Zeuzera pyrina), auch Blau-
sieb genannt,aus der Familie der Holzbohrer (Cossi -
dae)zu den wichtigsten Holzschéadlingen. Er kommt
allerdngs auch noch an vielen anderen Laubbau
men vor (ALFORD 1997; ScHWENKE 1978). Ende des 19.
Jahrhunderts (Erstfund 1887) wurde der Schmetter
ling nach Nordamerka vewschleppt. Dot besiedelt
er 125 unterschiedliche Arten von Laubgehdlzen
(Jounson und Lyon 1991).

Zur Flugzeitim Juli legen die Weibchen des nacht-
aktiven Schmetterlings bis zu 800 Eier auf Blattwerk
oder Rindenpartien der Wiitsbdume. Die frisch
geschliipften Raupen dringen sofo 1t in Blatter oder
junge Triebe ein, die nach kurzer Zeit absterben.
AnschliefSend erfolgt ein Platzfrafy unter der Rinde
verholzter Ast- oder Stammbereiche, bevor die nun

Abb. 6: Blattschdden durch die Rosskastanien-Spinn-
milbe Eotetranychus aesculi (Foto: Archiv der Biologi-
schen Bundesanstalt)

alteren Raupen tiefer in den Holzkoérper vordringen.
Bevorzugt werden Hoélzer mit einem Durchmesser
bis zu 10 cm,starkere eher gemieden. Zweimal tiber-
wintert die Raupe im Holz in Diapause und erreicht
im dritten Jahr eine Lange von ca. 6 cm, bevor sie
sich in ihrem bis zu 40 cm langen,drehrunden,haw
fig zentral angelegten Bohrgang nahe der Auswurf
Offnung verpuppt. Diese am unteren Gangende
befindliche Auswurféffnung, durch die Raupenkot
und Holzspdne nach auflen gelangen, ist héufig
liber lange Zeit das einzige Befallsmerkmal. Die
Raupe ist auffallend gelb gefarbt mit schwarzbrau-
nen Warzen und kann so kaum mit anderen im Holz
lebenden Larven verwechselt werden. Der weifse,
mit blauschwarzen Flecken gezeichnete Falter hat
etwa 4 bis 8 cm Fliigelspannweite, wobei die kleine-
ren Mannchen eher im unteren Bereich liegen.
Diese charakteristisch gepunktete Farbung hat dem
Schédling den englischen Namen ,Leopard Moth*
eingebracht.

Besondere Schaden kénnen an jiingeren Bau-
men auftreten. Dot ist nach Besiedlung des Stam-
mes und einer hdufig nachfolgenden Holzfaule mit
vollstdandigem Abgang zu rechnen. Bei Massenver
mehrungen kann der Falter sogar zu einer Gefahr fiir
groBere Jungbestdnde im Laubholz werden
(ScHWENKE 1978). Als Gegenmafinahmen bei Einze l
b e fall wird empfohlen, besiedelte Triebe rechtzeitig
zu entfe men bzw. Raupen durch das Auswurfloch
entweder mittels Injektion von Insektiziden oder
Einfiihren eines Drahtes abzut6ten.Wenn das nicht
moglich ist, kann es ratsam sein, Baume mit Stamm-
b e fallzu roden (NIENHAUS und KIEwNICK 1998).
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Schadling

Verursachter Schaden

Quelle

= &f iterzaite lebende flache G
0.9 mm lang); Braunfirbung der Blatter un
Blattfall beistatkem Auftreten

Raszhastanien-
Spinnmilbe
(Eodedzm yohus sesoli)
[siehe Abb. &)

Eckige, scharf abgegrenzte nekrotizche Blatiflechen
enang der Hauptadern. Kolonien winziger Spinnmilben
in spdfdichen Gespinsten bl attunterseits entlang der
Mervatur

Mienhaus und
Kiewnick 1952;
Schwenke 1972

Faszskastanien- G allmilbe

Zallmilben in Ausstilpungen der Blattidche im Bemich

Mienhaus und

[l/zzaiEs hiopoca stz der mit braunen Haaren ausgekleideten Adernninkel Kigwunick 1953,
Schwenke 1972
Snergzikade Adulte Tiere (bis zu <45 mm lang) won Juli bis Alfard 1997
(AlehE waklbemi) Septemberz. T.in gmer Anzahl auf den Blattern;
kinnan dott umfangreiche Saugschiden verurzachen.
Barstanlaus Briunlichgrine bis schwdrzliche Laus (bis zu 35 mm Alfard 1997
(Periph s langy; gelegentlich in hoher Dichte auf den
fe studingoen ) Blattunterseiten; statke Produktion won Honigtau
Grofe Kugelige Braune halbkugelige, gehiuft auftretende Schilde (bis zu | Alford 1997,
Mapfschildlaus G mm grof); staker Befall kann zu Wuchsdeprassionen Mienhaus und
[Eulecarivn tilige) fiihren; polyphager Schidling an werschiedenen Kiewnick 1952
Laubgehdlzen
Ulmenblattdfer Lach- bz, Fensterfralk der alivbraunen Kafer (bis 7 mm | Alfoard 1987 ;

[Gakemeela rteala))

lang) an den Blitern unter Wearschonung der Blattadern;
spiter auch Schabefrak der gelblich schiwarzen Lanren

Schuwenke 1974

Breiter Birnengrinrissler

elegentlich erheblicher Schaden durch Frafk der

Alfard 1997 ;
Schwenke 1974

(PR iodius oy schwarzen, mit bronzegrinen Schuppen bededden
Kafer (5 bis ¥ mm lang) an Blitern und Bliten
bl aikdfer Bei Massenwvermehrung umfangreicher Blattfral durch Schwenke 197

(ifelolonths melolomths die Kifer, der hiufig nur die Hauptadern der Bl5tter Schuwerdffager
M. kinpocagani werschont
[siehe Abb. 7]
Raszhastanien- Blattfral im Frihjahr durch bis zu 20 mm lange) Alford 1997;
frostspanner schlanke, grine Frostspanner-Raupen; polyphag an Mienhaus und
(Alzoohila sesoaia) warschiedenen Laubgehdlzen, an Rosskastanie eher Kigwunick 1953;

zelten

Schenke 1973

Fosshastanieneule,
Aharneule

[Acmonrida aceds)
[siehe Abb. 8

Blattfraf der auffilligen Raupen (biz zu 93 mm lang) van
Juli bis September

Alfard 1297 ;
Schuenke 1973

Abb. 7: Blattfra3
durch Maikéfer
Melolontha hippo-
castani

(Foto: Archiv der
Biologischen
Bundesanstalt)

Tab. 2. Weitere
Schédlinge an der
Rosskastanie

T —

Abb. 8: Raupe der Rosskastanieneule bzw. Ahorneule
Acronicta aceris (Foto: WULF)
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Die Rosskastanien-Miniermotte, der auffalligste
Schadling der weif3bllihenden Rosskastanie

WERNER HEITLAND UND JONA FREISE

Ein kleiner, nur etwa 5 mm grofier Schmetterling sorgt in Deutschland seit iiber zehn Jahren
bei Bevolkerung und Stadtgartenamtern fiir groe Aufregung und diirfte auch mit verantwortlich
sein, dass die weif3bliitige Rosskastanie Aesculus hippocastanum zum Baum des Jahres 2005 aus-
erkoren wurde. Die Rosskastanien-Miniermotte Cameraria ohridella, ein Kleinschmetterling aus
der Familie der Gracillariidae sorgt mitunter auch fiir Nachbarstreit und beschéftigte inzwischen
sogar die Gerichte: So wollte eine Arztin die Fallung einer Kastanie auf dem Nachbargrundstiick
gerichtlich erzwingen, da ,schon der Gedanke an die Motte bei ihr Ekel hervorrufe®.

Die Larven dieses Kleinschmetterlings minieren in den Blattern der Rosskastanie (siehe
Abb. 1). Als Folge verbraunen die Blatter bei starkem Befall und werden vorzeitig abgeworfen.
Kahle Baume bereits im August sind schon lange keine Seltenheit mehr. Im Jahr 1984 in Maze-
donien entdeckt, fiel sie 1989 in Osterreich auf. Bis 2002 breitete sie sich von dort iiber weite
Teile Europas aus.

oder weniger stark ausgebildeten Kokon die Verpup-
pung. Die Puppe ist beweglich und besitzt einen
spitz zulaufenden Scheitel (siehe Abb. 3). Kurz vor
dem Schliipfen bohrt sie sich aus der Blattmine her
aus und entlasst den Falter. In Mitteleuropa werden
in der Regel drei Generationen im Jahr durchlaufen.
In heiflen Sommern kann man unter Umstanden
noch eine (partielle) vierte Generation beobachten.

Tl 7 I-’F\-

Abb. 1: Jungmine mit Eiern (Foto: SCHLINSOG)

Biologie der Rosskastanien-
Miniemotte

Uber die Biologie der ,Motte®, wie sie in Volks
kreisen inzwischen bezeichnet wird, existieren
inzwischen zahlreiche Arbeiten (z. B. FREISE und
HEITLAND 2004). Bei uns schliipfen die ersten Falter
je nach Witterug etwa Mitte Apiil. Die Weibchen
legen nach der Paarung circa 40 linsenformige, nur
0,3-0,4 mm grof3e Eier auf der Oberseite der Blatter
ab. Aus diesen schliipfen nach etwa 14 Tagen die
Junglarven. Diese bohren sich sofort in das Blatt
ohne die Eihiille zu vedassen.

Abb. 2: Larve der Rosskastanien-Miniermotte
(Foto: SCHLINSOG)

Was macht ,die Motte” so
erffolgreich?

Selbst nach zehn Jahren haben sich die heimi-

Nachvier bis fiinf fressenden Larvenstadien (sie-  schen natiidichen Gegenspieler, die Parasitoide,

he Abb. 2) und zwei nicht fressenden Spinnstadien,
die vollkommen andere Mundwerkzeuge als die
ersteren besitzen, erfolgt schlief3lichin einem mehr

nicht an die Miniermotte als potentiellem Wit ange-
passt. Parasitierungsraten von mehr als 10 % sind
eher die Ausnahme als die Regel. Auch der Einfluss

98



Die Rosskastanien-Miniermotte, der auffalligste Schadling der wei3blihenden Rosskastanie

Abb. 3: Puppe der Rosskastanien-Miniermotte
(Foto: SCHLINSOG)

von Raubern, z.B.Meisen und Ameisen, ist zu gering
und fiihrt zu keiner deutlichen Senkung der Popula
tionsdichten. Eine Anderung der Situation ist im
Moment nichtabzusehen.

Ein weiterer wichtiger Faktor ist die Tendenz zum
Ubetiegen. Besonders bei starkem Befall geht
b ereitsein Teil der Frithjahrsgeneration in Diapause.
Die Falter schliipfen erst im darauf folgenden Jahr.
Die Uberlieger kénnen auf diese Weise hohe Sterb-
lichkeitsraten im Sommer und Herbst kompensie
ren. Das erklart, warum Populationen noch nie
zusammengebrochen sind.

Woher kommt ,,die Motte“?

Obwohl von der Bildzeitung sehr schnell als
~Balkan-Killermotte“getauft,diirfte dort wahrschein
lich nicht ihre Heimatregion liegen. An den weni-
gen bekannten Reliktstandorten in Siidosteuropa
sind die Baume seit 1984 genauso stark befallen. Ein
wirksamer Feindkomplex findet sich auch dort
nicht.

Umfangreiche Wirtspflanzentests, die in den ver
gangenen Jahren in Zusammenarbeit mit ALBRECHT
SturM von der FH Weihenstephan durchgefiihrt wur-
den, zeigen, dass sich C ohidella auch auf einer
Reihe anderer AesculusArten und sogar auf einigen
AcerArten erfolgreich entwickeln kann (FREISE et al.
2003). So lag die Vermutung nahe, dass C. ohiidella
urspriinglich auf einer anderen Wirtspflanze behei-
matet war. Aus diesem Grund sucht man inzwischen
weltweit nach der Heimatregion und kontmwlliert
dabei verschiedene mogliche Wirtspflanzen. Diese
Suche stellte sich aber bald als die Suche nach der
Stecknadel im Heuhaufen heraus. Im Moment
werden weltweit auch andere CamerarnaArten ge-
sammelt, um mit Hilfe genetischer Unteisuchungen
eventuell das Herkunftsgebiet einschranken zu
konnen.

Abb. 4: Falter der Rosskastanien-Miniermotte
(Foto: Fecker, Entomologie WSL)

Auswirkungen des Befalls auf die
Rosskastanie

Das spektakuldre Befallsbild sorgte natiirlich
schnell fiir Panik. Schnell war von einem Rosskasta-
nien-Massensterben die Rede. Inzwischen konnte
aber gezeigt werden, dass die Auswirkungen des
Blattschadens weitaus geringer sind als zunédchst
angenommen (z. B. RAIMONDO et al. 2003). Die Ross-
kastanie ist, b efallen oder nicht, vor allem bis zum
Frihsommer photosynthetisch aktiv. Zu dieser Zeit
besitzen die Baume aber noch geniigend griine
Blattmasse,um die notwendigen Reservesubstanzen
aufzubauen. Bisher wirkt sich der Befall lediglich
aufdie Frucht-und Samengrof3e aus (THALMANN et al.
2003). Die Rosskastanien in unseren Stadten schei
nen also mittelfristig eher weniger bedroht zu sein.
Der Blattschaden besitzt mehr dsthetische Aspekte.
Die manchmal zu beobachtenden Notbliiten, die
auch auf Gund andererFaktoren (z.B.Trockenstress)
ausgelost werden konnen, t reten nicht wesentlich
haufiger auf. Die dann bei Frithfrosten zu beobach-
tenden Knospenschaden sind eher von lokaler
Bedeutung. Dabei darf man jedoch nicht veigessen,
dass die wenigen bekannten Reliktstandort e, die
teilweise sogar unter Naturschutz stehen, wegen C.
ohridella nachhaltig negativ betroffen sein kénnten.

Bekampfungsmoglichkeiten

C. ohrdella hat sich in Europa fest etabliert und
wird nicht wieder aussterben. Bundesweit sind etwa
zwei Millionen Baume betroffen (Biologische
Bundesanstalt 2005). Wenn es auch zwei wirksame
chemische Praparate (Dimilin und Confidor) gibt,ist
es Okologisch kaum zu vertreten, dass nun alle ein
bis zwei Jahre Millionen von Bdumen in Europa ch e-
misch behandelt werden. Altemativ zur chemischen
Keule bieten sich natiidich biologisch vertragliche
Methoden an. Trotz intensiver Bemithungen wurde
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bisher jedoch noch kein biologisches Wundermittel
gefunden. Pheromonfallen werden mit dem Milli-
onenheer an Faltern nicht fertig. Die Laubentfer
nung sorgt zwar fiir eine Senkung des Blattschadens,
kann diesen aber nicht vermeiden.Viele der bisher
getesteten Verfahren diirften, wenn einmal ausge-
reift, auch nur bei manchen Standorten praktikabel
sein und nur zur geringen Schadenssenkung beitra-
gen. Noch hat man nicht aufgegeben und testet
alternative Verfahren.

Fazit

Im Moment sind wir von einer wirksamen Kon-
t rolle mittels biologisch vertraglicherVerfa h rennoch
weit entfernt. Wie auch immer, jedes Verfahren, das
den ganz starken Schaden nur um ein bis zwei
Wochen verzogert, ist nach den Ergebnissen der
Triester Wissenschaftler (s.0.) hilfreich fiir die Bau-
me. Ob sie dann aber spater auch einmal konse
quent angewendet werden, diirfte eine 6konomi-
sche Frage sein. Die stets leeren Geldbeutel der
Stadte und die von der EU eingefiihrte Biozid-Richt-
linie erschweren eine wirksame Bekdmpfung. Als
langfristige Losung sehen wir nur die Parasitoide als
natiirliche Gegenspieler an, seien es heimische
durch Anpassung oder nachgefiihrte Arten aus der
bisher unbekannten Heimat region der Miniermotte.
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HEINZ BUBLER

Wegen des Auftretens der Rosskastanien-Miniermotte (Cameraria ohridella) erlangte die Rof3-
kastanie besondere Aufmerksamkeit in Presse und Offentlichkeit. Dabei ist nur wenigen Men-
schen bewusst, dass es sich bei diesem weitverbreiteten, attraktiven Park- und StrafSlenbaum um
einen Fremdling fiir Zentraleuropa handelt. Die Baumart wurde erst 1576 von Konstantinopel
nach Wien gebracht und von dort weiter nach West- und Mitteleuropa verbreitet. Beriicksich-
tigt man diese Tatsache, muss vielleicht auch das plétzliche Auftreten von ,Schadorganismen® an
der Rof3kastanie unter einem anderen Blickwinkel gesehen werden. Denn die Miniermotte ist
nicht der erste spontan erscheinende und sich schnell ausbreitende Schaderreger unklarer Her-
kunft. Um 1950 ist der Blattbraune-Pilz der Rosskastanie erstmals in Europa aufgetreten und hat in
wenigen Jahren das gesamte Verbreitungsgebiet ihrer Wirtes erfasst. Die schnelle epidemische
Durchseuchung im neuen Verbreitungsgebiet der Rosskastanie kann somit, bei allen noch vor-
handenen Unklarheiten, in beiden Féllen wie ein zeitversetztes Nachwandern von wirtsspezifi-
schen Schadorganismen interpretiert werden (WuLF 2004).

Als Rohkost wenig schmackhaft?

Nur sehr wenige heimische Insekten leben an
Blattern oder im frischen Holz der Rosskastanie.
Bisher ist kein Borkenkéafer bekannt, der sich bei uns
an diese Baumart wagen wiirde. Nur in Jahren von
Massenvemmehrungen befrisst der Maikéfer die Blat-
ter,ansonsten werden heimische Baumarten eindeu-
tig bevorzugt. Die einzige regelmaflig auftretende
phytophage Schmetterlingsart ist die Ahorn-Rinden
eule (Acronita aceris). Die Rosskastanie wurde in
Baden-Wirttemberg noch vor Ahornarten als hau-
figste Futterpflanze registriert (EBERT 1997). Da die-
ser Eulenfalter auch in der uspriingliche Heimat
der Rosskastanie in Griechenland und Kleinasien
verbreitet ist, diirfte er ein Priméarbesiedler der Ross-
kastanie sein (siehe Abb. 1). Das Blausieb (Zeuzera
pynna)aus der Familie der Bohrer und einige went
ge polyphage Schmetteringe treten sehr selten an
Rosskastanie auf, bevorzugen aber eindeutig heimi-
sche Baumarten als Nahrungspflanzen. Das weitge
hende Fehlen von Fiischholzbesiedlern unter den
Xylobionten und von blat t f ressenden Arten lasst den
Schluss zu, dass sowohl Rinde und Holz als auch
die Blatter der Rosskastanie Inhaltsstoffe (Sapo-
nine) enthalten, die fiir unsere heimische Insekten-
welt wenig ,schmackhaft® sind.

Abb. 1: Bizarr und &sthetisch, die Raupe der Ahorn-
Rindeneule (Foto: BoLz)

Neozoen auf Neophyt

Neben der Rosskastanien-Miniermotte sind in
jlingster Zeit zwei weitere Organismen nach Europa
verschleppt worden,die die Rosskastanie besiedeln.
Vor 40 Jahren wurde erstmals in England die Wollige

Napfschidlaus (Pulvinana regalis) entdeckt, ihre
Herkunft ist unbekannt. In Deutschland fiel sie in
den achtziger Jahren zuerst im Bereich von Koéln-
Bonn auf. Sie hat inzwischen Siidbayern erreicht
und ist auch im Stadtgebiet von Miinchen verbreitet.
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Besiedelt werden verschiedene Laubbaumarten,
haufig auch die Rosskastanie. Die Schildlaus saugt
an Bléattern. Sie vermehrt sich parthenogenetisch.
Ein Weibchen legt bis zu 3.000 Eier. Auffallig sind
die den Stamm und starkere Aste iiberziehenden
weifsen Flecken. Hierbei handelt es sich um Ei-
gelege, die von den toten Weibchen mit ihrer
Wachswolle bedeckt werden.

Sehrspektakular ist das Au f t retendes Asiatischen
Laubholzbocks oder Asian Longhorn Beetle (Ano-
plophera glabripennis) in Osterreich und seit 2004
auch in Bayem (HAMBERGER 2004). Der ALB ist ein
polyphager Laubholzbesiedler und beféllt auch vol-
lig vitale Baume. In Braunau und Neukirchen am
Inn wurde er auch an Rosskastanie nachgewiesen
(siehe Abb. 2). Im Gegensatz zu den heimischen
Holzkéferaten scheint er an die Inhaltsstoffe der
Rosskastanie angepasst zu sein. Erklarung hierfiir
konnte sein, dass in seiner Heimat die Japanische
Rosskastanie (Aesculus turbinata) verbreitet ist und
eine Ko evolution mit der GattungAesculus vorliegt.

fahrern verdankt. So sind fiir den RosthaarBock
(Anisarnthron barbipes) Fundortangaben wie ,Min-
chen am Gollierplatz®, ,Klagenfurt Alleebdume*
oder ,Leipzig-Stadt* typisch. Ahnliche Habitatbedin
gungen benotigt der Beulenkopfbock (Rhamnusium
bicolor). An totem Kastanienholz wurden schon
etliche heimischer Kaferarten nach gewiesen,damn
ter auch markante Arten wie Hirschkafer (Lucanus
cewus), Balkenschroter (Dorcus parallelopipedus) ,
Kornerbock (Megopis scabricornis) und verschie-
dene Risselkaferarten.

Da das Rosskastanienholz sehr anfallig fiir den
Befall durch weif3fauleerregende Holzpilze ist, wer-
den viele Kastanien im Inneren hohl. Diese Baume
sind Eisatzlebensraum fiir die hoch gradig gefahrde-
te und exklusive Gilde der Mulmhohlenbesiedler
(Stumpr 1994). Selbst der Eremit (Osmoderma eremi -
ta), priotitare Art des Anhanges Il der Fauna-Flora-
Habitat-Richtlinie, wurde neben seltenen Schnell-
kaferarten schon in hohlen Rosskastanien gefun-
den.
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Abb. 2: Der Asiatische Laubholzbock beféllt auch Rosskastanien.
(Foto: BUsSLER)

Yon Autofahre m und Bockkafern

Baumspezifische Inhaltsstoffe werden nach
Absterben von Holz- und Rindenpartien vor allem
von Pilzen abgebaut und zunehmend unwirksam.
Nach Wegfall dieser chemischen Schutzbaniere
konnen auch an spezielle Inhaltsstoffe nicht ange-
passte Arten die tote Holzstruktur besiedeln. Die
Rosskastanie als Straflen-, Allee- und Parkplatz-
baum wird immer wieder von Kraftfahrzagen ange-
fahren und verletzt. An rindenlosen Stellen, den
~opiegeln*, die dadurch am Stamm entstehen, findet
sich ein Bockkéafer ein, der seinen sekundaren Ver
breitungsschwe rpunkt der Unachtsa mkeit von Auto-
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MARKUS BLASCHKE

Der Pilzsammler wird in einem Rosskastanienwald auf viele Schmankerl verzichten miissen.
Typische Mykorrhizapilze wie Steinpilz und Pfifferling sind hier nicht zu finden. Nicht weil die
Rosskastanie keine Mykorrhiza hétte, sondem weil sie im Gegensatz zu den meisten Waldbaumen
eine endotrophe Mykorrhiza besitzt. Bei dieser Form der Mykorrhiza bringen die beteiligten Pilze
nur in Ausnahmeféllen mit dem Auge sichtbare Fruchtkdrper hervor. Ihr Leben dringt kaum an
die Bodenoberflache, sondern bleibt dem Menschen meistens verborgen. Entsprechende Mykor-

rhizen finden wir auch bei zahlreichen krautigen Pflanzen sowie bei Eschen und Ahornen.

Schadigende Pilze an der
Rosskastanie

Unter den Blttpilzen ist insbesondere die Blatt-
braune der Rosskastanie Guignardia aesculi (Peck.)
haufig (PeHL und KeHR 2002).

Allzu leicht wird der Pilzschaden mit Blattverfar
bungen verwechselt,sogar mit dem Befall durch die
Rosskastanien-Miniermotte. Bereits wahrend der
Blattentwicklung werden die Blétter durch die Spo-
ren des Pilzes infiziert. Zunachst bilden sich chloro
tische Flecken auf den Blattern , die schlief3lich im
Befallsbereich braun verfarben und absterben. Oft
verkriimmen sich die Blatter im Zusammenhang mit
der Erkrankung. Bereits im Sommer entwickelt der
Pilz die zwei ungeschlechtlichen Nebenfru chtfor
men Leptodothiorella aesculicola und Phyllosticta
sphaeiopsoidea auf der Unterseite der Blatter. Zu
erkennen sind beide als kleine sch warze Piinktchen
in den Befallsbereichen. Phyllosticta bildet Sporen,
die eine Weiterverb reitung des Pilzes wahrend der
Sommermonate emoglichen. Die geschlechtliche
Hauptfruchtfo mm folgt erst im Winter oder Friihjahr
auf den am Boden liegenden Blattern .Von dort aus
werden wiederum die Sporen freigesetzt, die im
Frihjahr den Kreislauf erneut ins Rollen bingen.
Das Entfernen der ab g e fallenen Blétter, wie es auch
zur Bekdmpfung der Miniermotte empfohlen wird,
senkt auch bei der Blattbradune den Infektionsdruck
fiir das folgende Jahr.

Moglicherweise ist auch dieser Pilz einge-
schleppt worden. So ist er in Amerka bereits seit
langem bekannt. In Europa traten etwa um 1950
die ersten Meldungen auf. Inzwischen kann der
Pilz uberall beobachtet werden.

Au chabiotische Ereignisse konnen Blattschaden
verursachen. In erster Linie sind bei der Rosskas-
tanie Trockenheit, Spatfrost- und Salzschaden zu
nennen.

Abb. 1: Ein Rosskastanienblatt mit den typischen
Symptomen der Blattbrdune (Foto: Archiv der LWF)

Einige ,Allerweltspilze*wie Grauschimmelfaule
(Botrytis cinerea) und Rotpustelkrankheit (Vectria
cinnabanna) (ButiN 1996) rufen Triebschiden her-
vor. Die Gefaflerkrankung durch Vericillium-Aten
(NIEHAUS et al. 1992) fiihrt ebenfalls zu Triebschaden.

Der Weif3faule auf der Spur

Das Holz der Rosskastanie erweist sich als anzie-
hend fiir viele Holzfauleereger. Insbesondere Weif
fauleeneger machen sich recht schnell regelméaf3ig
iber das Holz her. Zu diesen gehoren von den ech-
ten Trameten die Buckeltramete (Trametes gibbosa),
die Schmetterlingstramete (7 versicolor) und an
sonnigen Stellen die Striegelige Tramete (T hirsuta).
Untesuchungen zur Verkehrssicherheit von Strafsern:
baumen zeigen insbesondere den Riesenporling
(Me pilus giganteus) und den Schuppigen Porling
(Polypons squamosus) als die haufigsten Problem+
pilze (SEEHANN 1979; KREISEL 2000).

Daneben treten vereinzelt auch der Angebrann-
te Rauchpoiling (Bjemmndera adusta) und der
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Abb. 2: Die Fruchtkorper des Schuppigen Porlings am Wurzelanlauf einer Rosskastanie
(Foto: BLASCHKE)

Beringte Seitling (Pleurotus dryinus) an den Stam-
men auf.

Am Wu rzelhals lauert die Gefahr

Auch die Rosskastanie leidet unter einer Wurzel
halsfaule, die verschiedene Phytophthomarten
(u.a. Phytophthora cactorum und P citricola) verur
sachen. Erste Symptome sind Schleimfluss am
Stamm und vom Wurzelbereich ausgehende Nekro-
sen, die sich am Stamm hinaufziehen. Blattverfar
bung und vo r zeitiger Blat t fallkennzeichnen des wei-
teren den Befall. Er fiihrt bei stammumfassender
Auspragung zum Absterben der Baume, dient aber
auch vielen Holzzersetzern als Eintiittspfotte.
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Das Holz der Rosskastanie - Eigenschaften

und Verwendung

DIETGER GROSSER

Holzbeschribung

Die Rosskastanie (Aesculus hippocastanum L.)
gehort zu den Splintholzbdumen bzw. nach anderer
Terminologie zu den Holzarten mit ,verzogerter
Kemholzbildung®. Das heifst, Splint- und Kernholz
unterscheiden sichfarblich nicht. Das Holz ist gelb-
lichweif3. Es kann aber ebenso eine schwach rotli-
che bis braunliche Ténung aufweisen wie auch des
Ofteren- und dann fehlerhaft - unterschiedlich stark
braunstreifig durchzogen sein (siehe Abb. 1).

Abb. 1: Holz der Rosskastanie (Foto: GROSSER)

Die wassereitenden Gefafse sind gleichméafig
iiber den Jahrring verteilt,also zerstreut angeordnet.
Sie sind mit 100 bis 150 pro mm? duf3erst zahlreich
und Giberwiegend einzeln sowie in kurzen radialen
Gruppen angelegt. Die Gefaf3e sind extrem fein, ein
fir die Rosskastanie sehr charakterstisches Merk-
mal. Mit einem mittleren Durchmesservon ca. 50 um
treten die Gefafle selbst bei Lupenvergrof3erung
kaum hervor. Als ein weiteres charakteiistisches
Leitmerkmal fiir die Rosskastanie sind die gleich falls
sehr feinen und lediglich auf sauber abgezogenen

Himflachen als schmale Linien erkennbaren Holz-
strahlen anzufiihren. Ebenso bleiben die Jahnminge
mehr oder wenigerunscheinbar Ein schmales hell-
farbiges Spatholzband bildet die Jahminggrenze
(siehe Abb. 2 und 3).

Den &uflerst homogen aufgebauten Jahningen
entsprechend liefe it die Rosskastanie gewohnlich
ein sehr schlicttes Holz ohne deutliche Zeichnung.
Abweichend davon kann als Folge eines radial und
tangential gewellten Faservedaufes ein etwas ge-
flammtes oder geriegeltes Holzbild auftreten. Geho-
belte Flachen weisen einen matten Glanz auf

Frisch besitzt das Holz einen arttypischen, ent
fernt an geriebene Kartoffeln erinnernden Geru ch,
der sich jedoch bald verliert.

Das wohl hervoistechendste Merkmal der Ross-
kastanie ist ihr nahezu regelméaflig auftretender
Drehwuchs, wobei es sich stets um einen Rechts
drehwuchs handelt. Drehwiichsigkeit duf3ert sich im
Holz in einer Schragstellung des langsgeri chteten
Zellverbandes, so dass die Zellen die Sprossachse
mehr oder weniger schraubig umlaufen. Die Fasern
verlaufen bei Drehwichsigkeit nicht parallel zur
Stammachse, sondern schraubig angeordnet. Dies
zeigt sich bei Betrachtung der Tangentialflache.

Fiir das Holz der Rosskastanie ist aber nicht nur
der Drehwuchs allein typisch,sondern vielmehr die
Tatsache, dass er besonders stark ausgepragt ist. In
einer fritheren, am Institut fiir Holzforschung Miin-
chen (nunmehr Holzforschung Miinchen der TU
Miinchen) durchgefiihrten Untersuchung an 100
freistehenden Park- und Alleebaumen ergaben sich
Faserabweichungen zwischen 15 und 55 cm/Ifd.
Meter. Der Mittelwert betrug 30 cm/Ifd. Meter (GRIMM
1979).Kaum eine andere Holzart auf3er dem Flieder
weist regelmaflig einen derart starken Drehwuchs
auf. Drehwuchs gehort zu den entscheidenden Giite-
kriterien sowohl fiir die Rohholz- als auch Schnitt-
holzsottierung,da er den Gebrauch swert des Holzes
entscheidend beeinflusst. Insbesondere fithrt stérke-
rer Drehwuchs zu einer erheblichen Herabsetzung
der Festigkeitseigenschaften. Durch den schrag zum
Sageschnitt vedaufenden Faserverlauf wird der tra-
gende Faserteil stark veiklirzt,und zwar um so mehr,
je weiter die Auftrennung erfolgt. Das eigentlich e
Ausmaf der fiir Rosskastanie typischen Drehungen
ergibt sich aus dem Veigleich mit den in den Sortier-
voisch riften festgelegten Faserabweichungen. So ist
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£ ::' 4 i i
Abb. 2: Querschnitt durch das Holz der Rosskastanie -
Lupenbild im MaBstab 6,5:1 (Foto: GROSSER)

bei Langholz fiir die Gliteklasse A ein Drehwuchs bis
lediglich 6 cm je 1fd. Meter zuléssig. Drehwuchs von
6 bis 15 cm bedingt eine Zuweisung in Giiteklasse B,
eine starkere Drehung in Gliteklasse C. Bei Bau-
schnittholz, das nach seiner Tragfahigkeit soitiert
wird, darf die Faserabweichung entsprechend DIN
4074-1 (Ausgabe 2002) in Sotierklasse S 13 maximal
7 cm,in S 10 bis 12 cm und in S 7 bis 20 cm pro Ifd.
Meter betragen.

Gesamtcharakter

Hellfarbiges, zerstreutporiges Laubholz mit aus-
gesprochen homogener Stuktur, extrem feinen
Gefaflen und Holzstrahlen sowie nur schwach von-
einander abgesetzten Jahningen; meist starker bis
stark drehwiichsig, schlicht und wenig dekorativ

Eigenschaften

Die Rosskastanie liefert ein ziemlich weiches
Holz von gleichméRiger, feinfaseriger Struktur. Wie
aus Tabelle 1 hervorgeht, zahlt ihr Holz mit einer
mittleren Rohdichte von 0,55 g/cm® bezogen auf
eine Holzfeuchte von 12-15 % zu den leichten bis
mittelschweren einheimischen Laubhdlzern.

Der relativ niedrigen Rohdichte entsprechend ist
das Holz nur wenig fest bzw. t ragfahig. Der negative

(Foto: GROSSER)

Abb. 3: Mikroschnitt im MaBstab 25:1

Holzarten Rohdichte (r ) in g/icm?
Mittelwert Grenzwerte

Leichtere Laubhiilzer
Rosskastanie 0,585 0,50-059

Schwarzpappel 0,45 0,41-056
Fappel

Zitterpappel (Aspe) 0,49 0,40-0,60
Linde 0,53 0,35 -060
Schwarzerle 0,55 0,49-0064
Schwerere Laubhilzer
Buche 0,69-0,72 0,54-0,91
Stieleiche 0,67 - 0,69 0,43-096
Edelkastanie 0,62 0,57 - 0,66
Bergahorn 0,61-0,63 053-079
Hadelholzer
Fichte 0,47 0,33- 0,68
Kiefer 0,52 0,33-0,849

Tab. 1: Rohdichte der Rosskastanie im Vergleich zu
ausgewdhlten einheimischen Nutzhdlzern
(Quelle: DIN 68364, Grosser 1998; GRoOsSEr und ZIMMER

1998)
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Einfluss des Drehwuchses auf die Elastizitats- und
Festigkeitseigenschaften wird aus dem Vergleichmit
Linde und Schwarzerle deutlich. Beide besitzen eine
der Rosskastanie vergleichbare Rohdichte, aber
deutlich hohere Festigkeitswerte (siehe Tab. 2).

Mit einem durchschnittlichen Volumenschwind
mafd von 11,0 % gehort die Rosskastanie zu den nur
mafig schwindenden und nicht, wie vielfa ch falsch-
licherweise zu lesen ist,zu den stark schwindenden
Holzarten (sieheTab. 3).

Zudem zeichnet sich das Holz durch ein gutes
Stehvermdgen aus. Das heifst, es verfo mmt sich bzw.
~arbeitet” nach der Austrocknung bei Anderung der
Feuchte nur wenig. Die Trocknung selbst bereitet kei-
ne nennenswe rten Schwierigkeiten, da die Rosska-
stanie kaum zum Rei3en und Werfen neigt. Aller
dings verstockt und vergraut sie leicht,wie sie auch
anderweitig gegen Verfarbungen empfindlich ist.

Zur Bearbeitung ist festzustellen, dass sich das
Holz der Rosskastanie trotz des Drehwuchses im Al}F
gemeinen leicht und sauber bearbeiten lasst: Es ist
gut zu sdgen, messern,hobeln, schnitzen und drech-
seln. Voraussetzung ist allerdings, dass die schnei-
denden Werk zeuge gut geschéarft und genau einge-
stellt sind. Ferner lasst sich das Holz leicht spalten
sowie beiAstfreiheit gut biegen. Nagel- und Schrauw
benverbindungen wie auch Vedeimungen halten

gut. Die Oberflachen lassen sich ohne Schwierigkei-
ten behandeln. Beizen, Farben und Lacke werden
ohne Unterschied problemlos angenommen.

Beziiglich der natiidichen Dauerhaftigkeit diir-
fen an die Rosskastanie als Splintholzbaum keine
hohen Erwartungen gestellt werden. Als sehr an-
fallig gegen holzzerstorende Pilze ist sie nur wenig
dauerhaft und der Dauerhaftigkeitsklasse 5 zugeord-
net. In Kontakt mit dem Erdboden ist sie kaum lan-
ger als zwei bis drei Jahre haltbar. Ebenso ist die
Rosskastanie sehr anfallig gegen Insektenbefall, wie
z.B.gegen Nagekafa (Anobiiden).

Vemwendungsbereiche

Als Nutzholzliefe rant spielt die Rosskastanie eine
nur untergeordnete Rolle.Griinde hierfiir sind einer-
seits, dass sie als urspriinglicher Fremdling lediglich
als au3erordentlich beliebtes Ziergeh6lz auf3erhalb
des Waldes Verbreitung gefunden hat. Als Foist-
baum dagegen ist sie vollig bedeutungslos geblie-
ben, so dass ihr Holz nicht regelméf3ig und in fiir
mogliche Interessenten erforderlicher Zuverlassig
keit anfallt. Andererseits besitzt das Holz wegen des
nahezu regelméafig vorhandenen Drehwuchses nur
eine geringe Weitschatzung. Zudem treten haufiger
Verfarbungen und Féauleschdden auf, wie sie nun
einmal fiir Einzelbdume im Freistand typisch sind.

Elastizitats- Zugfestigkeit Druck- Biege- Bruch- Harte nach
Holzarten modul aus langs festinkeit festigkeit schiag- Brinall
Biegeversuch langs Arheit
o ZB| cDB| c BB [
E | Nmm? M mm? N mm-* N mm? kJim? N mm?
langs quer
Laubhélzer
Rosskastanie 5.360 81 31-38 G4 34 33 13
Schwarzpappel 5.800 77 30-34 55-56 50 30 10
Zitterpappel (Aspe) =7.800 75 25-40 52-60 40 20-23 1
Linde 7.400 84 44-52 50-106 50 38-40 16
Schwarzerle 7.700-11.760 94 47-54 B5-97 50-54 33-38 16-17
Buche 14.000-16.000 135 53-62 105-123 100 T2 34
Stieleiche 11.700-13.000 90-110 532-61 a8-95 B0-74 G4 41
Edelkastanie 5.000 135 41-50 B4-T7 55-59 33-38 18
Betrgaharn 9.400-11.400 82-144 49-58 95-112 f2-B4 B2 27
Nadelhdlzer
Fichte 10.000-11.000 80-90 40-50 B6-78 46-50 3z 12
Kiefer 11.000-12.000 100-104 45-55 a0-100 40-70 40 14

Tab. 2: Elastizitét, Festigkeit und Hérte der Rosskastanie im Vergleich zu ausgewdéhlten einheimischen Nutzhdélzern
(Quelle: DIN 68364, GRosSErR 1998; Grosser und ZIMMER 1998)
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Schwindmag vom frischen bis zum Differentielles Schwind- / Quellmagk in %
Holzarten gedarrten Zustand hezogen je 1 % Holzfeuchtednderung
auf die Ahmessungen im im Bereich von u=5% his u=20%
frischen Zustand in %
B, B, By B radial tangential tir
Laubhélzer
Rosskastanie 04 33 6.8 11,0 0,11 0,35 3.3
Schwarzpappel 0,3 a2 83 13,8-14,3 013 0,31 2.4
Fitterpappel (Aspe) - 34 8.4 11,0-12.8 012 0,25 21
Linde 0,3 a4 91 14,4-14.9 0,15-0,23 0,24-0,32 =15
Schwarzerle 0,4-0.5 43544 7,393 12,6-13 .6 015017 0,24-0,30 =17
Buche 03 58 11,8 17,58-17 .49 0,20 0,41 21
Stieleiche 0.4 4.0-4 6 ¥.8-100 12,6-15.6 016 0,36 22
Edelkastanie 0,6 43 6.4 11,3-11.6 014 0,21-0,26 =17
Bergaharn 0,4m5 3,344 8,0-8 11,2-12.8 0,10-0,20 0,22-0,30 =17
Nadelhélzer
Fichte 0,3 36 78 11,9-12.0 014 0,349 21
kiefer 04 40 T 12,1-12.4 014 0,36 1.4

Tab. 3: SchwindmaBe der Rosskastanie im Vergleich zu ausgewéhlten einheimischen Nutzhdlzern
(Quelle: DIN 68100; Grosser 1998; Grosser und ZIMMER 1998)

Die Verwendungsmoglichkeiten des Rosskasta-
nienholzes sind entsprechend stark begrenzt. Als
Bauholz sowie fiir Verwendungszwecke, die eine be-
sondereFestigkeit des Holzes voraussetzen,scheidet
es generell aus. Ebenso kommt ein Einsatz im Auf3err
bereich auf Grund der nur geringen Dauerhaftigkeit
kaum in Frage. Auch bietet es sich wegen seines
schlichten Holzbildes nicht als Ausstattungsholz an.

Dennoch ist es nicht gerechtfertigt, Rosskastanie
pauschal als wertlos oder geringwe rtig einzustufen
bzw. ausschlieBlich als fiir Brennzwecke geeignet
abzutun. Sie besitzt durchaus verschiedene Eigen-
schaften, die fiir den einen oder anderen Verwen-
dungszweck genutzt werden konnen. So lésst sie
sich wegen ihres giinstigen Schwindverhaltens gut
als Blindholz fiir Mobel und Tiiren einsetzen. Mog-
lich ist auch eine Verwendung fiir einfache Tischler
arbeiten und Mobel. Frither wurden speziell Ki-
chentische haufiger aus dem hellfarbigen Rosskas-
tanienholz hergestellt (siehe Bild Seite 78).

Ebenso kann es vielfa ch dort eingesetzt werden,
wo kleindimensioniertes Werkholz verarbeitet wird,
wie z. B. fiir Kiichen- und andere Haushaltsgerate,
Biirstenriicken und -stiele, Spielzeug, Knopfe, Griffe,
Holzschuhe sowie als Biegeholz. Au ch lassen sich
grobereSchnitz- und Drechslerwaren aus der Ross-
kastanie fertigen. Ferner kann sie fiir die Hastellung
leichter Kisten verwendet werden. Au ch bietet sich
das Holz in Form von Schalfurnieren fiir Obst- und

Gemiisesteigen und massiv flir Regalbretter zur
Lag e rung von Obst und Gemdiise an,da es geru chs-,
geschmacks-undfarbneutral ist.

Zu den fritheren Verwendungsbereichen gehor-
ten unter anderem othopéadische Attikel. Aus Eng-
land ist die Herstellung von Giiffen fiir Tennis-, Bad-
minton- und Squashschlagern bekannt.
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Bedeutung der Rosskastanie und das hieraus
resultierende Nachfragepotential

NIKOLAUS FISCHER

Die Anzucht der meist sommergriinen Rosskastaniengewéchse dient iiberwiegend der Erziehung
als imposanter grof3kroniger Park-, Allee- bzw. Hofbaum. Er ist in den Strafen und Parkanlagen
europaischer Metropolen auf Grund seiner majestatischen Erscheinung, der dekorativen handfor-
migen, gefingert gegensténdig angeordneten Blattern und der endstandig an den Zweigen sitzen-
den Bliitenrispen (Scheinrispe), den Kerzen, bekannt. Das Farbspektrum der Bliitenrispen reicht
von weifs (A. hippocastanum), gelb (A. glabra, glaucescens) und rosa (A. carnea plantierensis) bis
zu scharlachrot (A. camea Briotii). Weniger bekannt ist die Farbvariation der Blatter von weif3bunt
(A. hippocastanum albivarigata) tiber griin-gelb bronzefarben (A. indica) bis zu karminrosa Blat-
tern beim Austrieb (A. neglecta Erythroblastos).

Markant und bekannt sind die glanzend braunen Samen mit dem typischen Nabelfleck (Hilum).
Die lederartigen Friichte in den Kapseln dhneln denen der Esskastanien (Castanea sativa, Friich-
te auch Maroni genannt) sind aber im Gegensatz zu ihr ungenief3bar. Typisch sind auch die
grof3en zum Teil mit harzigen (klebrigen) Schuppen bedeckten Winterknospen.

Die Rosskastanie wird im Wald sehr selten ge-
pflanzt,h 6 chstens wegen der regelméafiigen Fruktifi
kation in Rot- und Damwildgebieten entlang von
Foistwegen in sonniger Lage.

Ihr Bekanntheitsgrad ist bei Kindern und
Erwachsenen unter anderem deshalb so hoch, weil
sie uns dreimal im Jahr Freude bereitet:

% im zeitigen Frihjahr, wenn die stark klebrigen
grof3en Knospen aufspringen und den Beginn
der warmen Jahre s zeit ankiindigen;

% im Mali, wenn uns die prachtigen Blutenkerzen
erfreuen;

< schliefllich im Herbst, wenn die glanzenden
Samen, ein interessantes und begehrtes Spiel-
zeug bzw. Sammelobjekt fiir Kinder, von den
Baumen fallen.

Kennzeichen der Rosskastanie

Die Rosskastanie stammt uspriinglich aus den
Bergwaldern des Balkans und wurde nach der nord-
griechischen Stadt Kastania benannt. Bei uns wird
sie unter anderem als Gichtbaum, Pferdekastanie,
Saukastanie und Drusenkasten bezeichnet. Von
Anfang an wurden die Samen fiir verschiedenartige
Zwecke verwendet, als Mastfutter, Starkelieferant,
Ol, Mehl und Kraftfutter zur winterlichen Wildfiitte
rung. Die Wirksamkeit als Abwe h mittel gegen ver
schiedene Krankheiten, vor allem Gicht, wobei es
geniigen sollte, drei Kastanien in der Tasche zu tra-
gen, ist Aberglauben. Die Heilkraft kennt man erst
seit 1896 (siehe Beitrag von LAGONI in diesem Heft).

Das monopodiale Sprosswachstum bzw. ein en-
dogen deteminiertes Wachstum des Kormus be-
dingt in der Anzucht von jeher Unterschiede zu den
Anzuchtmethoden der anderen Alleebdume wie
z. B. Linde, Eiche, Ahorn und Esche. So kann die
Rosskastanie nicht nach Obstbaummanier bear
beitet (= geschnitten) werden, ohne dass sich ihre

Abb. 1: Bliitenstand von Aesculus carnea Briotii
(Foto: FisCHER)
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Kronen mit wilden Reiterationen wehren. Deshalb
gilt bei der Anzucht von Rosskastanien, {ibliche
Schnittmafsnahmen auf das absolut Notwendige zu
reduzieren, da ungeschnittene Baume die besten
K ronen entwickeln.

In der Gattung der Rosskastaniengewéchse sind
aber nicht nur Baume vertreten, sondern auch
Strauchartige,die insbesondere fiir kleinflachige An-
ford e rungen kultivietwerden wie z. B. A.parviflora.

Nachfrageprdfil der Rosskastanie

Als Forstpflanze hat die Kultur von Aesculus prak-
tischkeine Bedeutung. In Bayern ist die Rosskasta-
nie als Biergartenbaum besonders beliebt. Die Bier-
b rauer pflanzten sie in fritherer Zeit wegen ihrer
guten Schatteneigenschaften gerne auf den Bierkel
lern, um den Boden und damit auch das lagergut
im Sommer schattig und kiihl zu halten.

DerVerwendungszweck gibt das Anspruchsprofil
vor. Danach werden in erster Linie Hochstdmme
(3xv STU 12-14 bis 1820 sowie 4xv ) bzw. Solitar-
baume (STU 20/25; 25/30; 150/200 x 400/500) kulti-
viert. Im Wesentlichen sind folgende Produktions-
ziele zu nennen:

o

< gerader bzw. fehlerfreilerStamm
durchgehender Leittrie b

ausgewogenes h/d (Hohe/Durchmesser)-Ver
héltnis

0,
o

°,
o

% gleichmafig aufgebaute Krone

% Vermeidung quirl artiger bzw. zu dicker Astpar
tien im unteren Kronenbereich

% Vermeidung von Zwieselwuchs und Abholzigkeit

Abb. 2: Viermal verpflanzte
Kastanien-Hochstdmme mit
einem Stammumfang von
20/25 cm (H.xxxx.v Stu
20/25) und Drahtballierung
(Foto: FisCHER)

% Ve rmeidung des atttypischen Drehwuchses im
Stammbereich

< hoher Kronenansatz bzw. Moglichkeit des Auf-
astens

% Forderung arttypischer Pimarbewurzelung so-
wie ausreichend Fein- bzw. Faserwurzelbildung

% die Produktion von Stammbiischen und Mehr
stdmmigen ist bei Aesculus eine Ausnahme.

Wesentliche Vemehmuungsmethoden
bei der Rosskastanie

Fiir die Anzucht der gebrauchli chsten Vertreter
von Aesculus kommen unterschiedliche Verfahren
in Betracht (siehe Tab. 1).

Die generative Vemehrung

Aussaat ist fiir A. hippocastanum und andere
Arten die gebrauchlichste Vermehrungsmethode.
Allerdings ist die Verfligbarkeit qualitativ hochwerti-
gen Saatgutes oft der beschrankende Faktor, insbe

Vermehrungsart Anwendungsform Beispiele
= A hippocastanum,
generativ Alssaat teils auch bei
= A Carnea,
sofern gutes Saatgutvorhanden st
= Abriss
autovegetativ = Ableger A parviflara
» Absenker

= Anhaufeln  u.a.

= Okulation auf schlafendes
AlnE

= seitliches Einspitzen

= Kopulation als Winterhand-
veredelung oder als Kronen-
veredelung

zenovegetativ

= A carnea Brioti

= A hippocastanurn Fastigiats
= A Globosa

= A4 hippocastanum Baumanii
= A carnea plantierensis

Tab. 1: Differenzierung wesentlicher Vermehrungsarten

40



Bedeutung der Rosskastanie und das hieraus resultierende Nachfragepotential

sonderefiir die Arten mit Urs p rung aus USA. A. car -
nea ist zwar ein Hybiid, fallt aber weitgehend echt.

Deshalb wird sie gesat, wenn Saatgut zur Verfiigung

steht. Die fach- und zeitgerechte Ernte der Saat ri ch-

tet sich nach dem optimalen Reife zeitpunkt, also

kurz vor bzw. beiVollreifeder Saat mit einem Feuch-

tigkeitsgehalt von 49 bis 56 %. Dieser optimale Ern-

tezeitpunkt liegt meist zwischen Mitte September bis

Ende Oktober beim Verféarben der griinen stacheli

gen Spaltenkapseln ins hellgriin gelbliche.

Typisch fir die Streufrucht liegen dann meist ein
bis zwei, selten drei Samen in den Spaltenkapseln,
die bei fortgesch rittenem Reifestadium aufplatzen.
Ausgesat konnte noch sofort nach der Ernte im
Oktober werden. Auf Grund der nicht zu unter
schatzenden Gefdhrdung des Saatgutes wegen
Nagerfrafd und Néasse wird jedoch iberwiegend im
Frithjahr (Marz/April) gesat. Um im Friihjahr Gber
keimfahiges Saatgut mit einem Feuchtigkeitsgehalt
nicht unter 45 % zu verfiigen, wird das Saatgut nach
der Ernte gereinigt und kurz trocken (ca. vier Wo-
chen) gelagert. Bei Beginn des Schrumpfens bzw.
Eintrocknen der Samenschale wird eingesandet.
Alternativ ist ein Aufbewahren im Kiihlhaus bei
0-2°C moglich. Hier muss jedoch stéandig auf Pilzbe-
fall kontwlliert werden. Generell ist es notwendig,
das Saatgut feucht und kiihl zu halten. Keimungs-
raten von 80-90 % sind dann nicht selten. Fallt je-
doch der Feuchtigkeitsgehalt wahrend der Lagerung
unter 45 %, verliert das Saatgut innerhalb von drei
bis vier Monaten zwei drittel seiner Keimkraft. Bei
grof3volumigen Samen streckt sich das Hypokotyl
nur wenig. Samenschale und Keimblatter bleiben
im Boden, nur der Spross wachst aus dem Boden
heraus. Bei den meisten anderen Geholzarten strek-
kt sich das Hypokotyl und wéchst mit den Keimbléat
tern iiber den Boden hinaus.

Da aber Aesculus hippocastanum hypogéisch
keimt, muss jeder Samen von Hand mit dem Hilum
nach unten in die Reihensaatbeete im Abstand von
5 x 25 cm gelegt werden, um die gew{inschte gleich-
mafige Wurzelhalsentwicklung zu fordern bzw
um gerade Wurzelansédtze zu erzielen. Um dem
Keimverhalten gerecht zu werden, z.B. Epikotyluhe
bei A. parviflora, sowie eine gute Abdeckung des
Saatgutes zu erreichen, werden die relativ gro3en
Samen mit einer Erdschicht von 4-6 cm abgedeckt.
Das Abdeckmaterial sollte ein grof3es Porenvolu-
men bzw. eine moglichst grofde Kérnung besitzen.

Die Samen keimen im April/Mai und bleiben
haufig zwei Jahre im Saatbeet. Sie erreichen im
ersten Jahr nicht selten eine Grof3e zwischen 10 und
50 cm,im zweiten Jahr bis 1 m. Sie bilden eine Pfah}
wurzel aus, die der der Eichen in Nichts nachsteht.
Das betont monopodiale Sprosswachstum fiihrt

gerade bei Sdmlingen im ersten Jahr zu den Gefahr
dungsmomenten

< Spatfrost

< Pilzbefall (Blattfleckenkrankheit).

Oft resultieren daraus empfindliche Erfolgsein-
buf3en.

Das Saatgut von A. hippocastanum zahlt zweifek
los zum grofiten und schwersten Saatgut (siehe
Tab.2).

Baumart Tausendkorngewicht
[gi1.000 Korn]

Apsculus hippocastanum 10.000

Aesculus glabra 7700

Aesculus indica 33.000

Fagus syhvatica 220

Cluercus pedunculata 3.300

Juglans regia 16.000

Castanea sativa 4.000

Tab. 2: Tausendkorngewicht: Kastanienarten im Ver-
gleich mit anderen Baumarten

Die autovegetative Yemehmung

Wegen der bereits benannten Epikotylruhe des
Saatgutes und der Nichtverfiigbateit von ausrei-
chend keimfahigem Saatgut wird A. parviflora ver
wiegend autovegetativ mittels Absenken oder Able-
gen vermehrt.

Der Erfolg dieser Methode héangt im hohen Maf3e
von der Qualitdt der Mutterpflanzen (Ammen)
sowie vom Zustand des Standortes/Bodens (hoher
Humusgehalt, grof3e Feldkapazitat und hoher Anteil
einer groben Textur) ab. Die teils langen Bewurze-
lungszeiten von zwei bis drei Jahren sind ein weite
rer Gund, warum die Methode immer seltener an-
gewandt wird.

Auf Grund des regelméafigen Schnittes (,Be-
trieb“) der Ammen entstehen neue Triebe, die Ruten
genannt werden. Die iberwiegend einjdhiigen, sel-
ten zwei- oder dreijahrigen Triebe werden beim
Absenken bogenformig, meist kreisrund eng um die
Mutterpflanzenin einem kleinen Erdgraben mittels
Haken im Boden befestigt. Hierbei ragt das Ende der
Rute deutlich iber den Boden und bildet spater am
obeiirdischen Teil Bliiten- und Blattknospen aus.
Sobald der Absenker ausreichend bewurzelt ist,
wird er von der Mutterpflanze getrennt und ver
schult. Beim Ableger wird im Unterschied zum
Absenker die gesamte Rute in einen Graben gelegt
und befestigt. Ansonsten wird ebenso wie beim
Absenken verfahren. Die Ausbeute ist bei der

41



Bedeutung der Rosskastanie und das hieraus resultierende Nachfragepotential

Abb. 3: Verschulung von dreimal verpflanzten Kastanien
mit einem Stammumfang von 18/20 cm (Foto: FISCHER)

Ablegermethode hoher, da hier aus einer Rute in
der Regel mehrere, allerdings schwéachere Jung-
pflanzen entstehen, bei der Absenkermethode
jedoch nur eine. Die Kulturzet dauert beim Ab-
legen meist ein Jahr langer.

Die xenovegetative Vermehmung

Alle Fo rmen bzw. Sorten missen veredelt wer
den mit Ausnahme von A. carneaq, die, soweit Saat-
gut vorhanden ist,auch ausgesat wird. Andere auto-
vegetative Vermehrungsmethoden fiir die Varietaten
(z. B. Stecklinge) scheiden wegen eines getingen
bzw. nicht vorhandenen Bewurzelungsegebnisses
und des nicht gesicherten Weiterwachstums aus.

Bei der xenovegetativen Vermehrung werden
mehrere Methoden angewandt. Zunéachst wird die
Ve redelungsstelle entweder in Kronenhohe (fiir
Stdmme) oder am Wur zelhals ausgewahlt. Auf die
allgemein bekannten Probleme/Unterschiede zwi-
schen ringporigen und zewstreutporigen Holzern
beim Ve redeln wird hier nicht weiter eingegangen.
Eine Besonderheit des zerstreutp origen Holzes von
Aesculus ist neben der Wasseileitungsgeschwindig-
keit der friihe Triebabschluss. Ebenso ist der Einfluss
exogener geologischer Krafte in hohem Maf3e fir
den Erfolg, insbesondere der Sommerveredelung,
von entscheidender Bedeutung. Unter Veredeln ver
steht man in der Baumschule ganz allgemein die
Ubertragung eines Teilstiickes (Edelreis, Edelauge)
der zu verm e hrenden Va rietdt auf eine andere geeig-
nete, stabile und vitale Pflanze (Unterlage).

Bei Aesculus wird an die Qualitat der Unterlage
eine ganz besonders hohe Anforderung gestellt.

Gerade bei Wurzlhalsveredelungen muss die
verwendete Unterlage so jung wie moglich sein und
sich im besten Kulturzustand befinden. Die einheit-
liche Qualitat und Selektion der Unterl agen gewah
ren spater einheitliche Bestande.

Fiir die Kopulation bei Aesculus diirfen nur Edel-
reiser mit einer gut entwickelten Endknospe verwe n-
det werden.

Voraussetzung fiir jede At von Veredelung ist ein
guter, d.h. enger Kontakt zwischen den kambialen
Schichten von Unterl age und Edelsorte. Eine weite-
re Voraussetzung ist auch die Bildung einer eigenen
Kambiumschicht. Diese kambialen Schichten bil-
den sich nur bei Dicotyledonen sowie Koniferen.Bei
den Monocotyledonen ist dies auf Grund der Anord-
nung der Leitblindel im Sprof3 nicht méglich. Eine
Veredelung ist damit ausgeschlossen. Grundsétzlich
beeinflussen Edelsorte und Unterl age sich gegensei-
tig. Fiir eine dauerhafte Verbindung ist jedoch der
Grad der Verwandtschaft ausschlaggebend. Allge-
mein gilt die Regel: je ndher verwandt, desto besser
verwachsen die Veredelungen und sind dann am
dauerhaftesten (z. B. A. hippocastanum Baumanni
auf A. hippocastanum). Die genetische Varianz bei
der Samlingsunterlage A. hippocastanum bedingt
eine Diversitat,die die Ve redelungsqualitat der etwas
weiter verwandten A. carnea Biotii wesentlich
beeinflusst. Dies zeigt sich unter anderem in deut-
lichen Vitalitatsdifferenzen bzw. beim Weiterwach-
sen der einzelnen Veredelungen auf den verschiede-
nen Unterlagen.In ungiinstigen Kombinationsfallen
fihrt diese Inkompatibilitat oft noch nach Jahren
zum Absterben bzw. zum glatten Bruch an der
Veredelungsstelle. Eine reziproke Veredelung von
A. hippocastarum auf A. carnea ist edlahrungsgeman
weniger dauerhaft. Auch diese Tatsache weist auf
den weiteren Verwandtschaftsgrad zwischen A. hip -
pocastarum und A. carnea Briotii hin. Der allgemei-
ne Zwang in den Betrieben, immer mehr zu ratio-
nalisieren bzw. zu spezialisieren fithrt dazu, dass
ausschlielich einige wenige Spezialbetriebe Ver-
edelungen ausfiihren kénnen. In der Regel wird A.
hippocastanum auch hier als Unterlage verwendet.
Fernersind folgende Kulturbesonderheiten bekannt:
% A.carnea Biotii alsWurzelhalsveredelung wéachst

sehr langsam.

< Auffallige Stammschaden bzw. Risse entstehen
bei Wurzelhalsveredelungen, die in maitimen
Klimazonen auf Podsol-/Gley-Podsol-, Nass- und
Anmoorgley-Standoren kultiviert werden und
dann als ,fertige“ Baume in kontinentale Klima-
zonen ve rpflanzt werden.

< Bei A. carnea Briotii fehlt ausgepragtes mono-
podiales Wachstum im Akrotonie- bzw. Terminal-
bereich, eine standige Wuchshilfe (Stabe!) ist
deshalb notwendig, sonst entsteht Zwiesel-
wuchs.

% A.carnea Briotii reagiert dufserst empfindlich auf
Sommertrockenheit, selbst wenn diese nur tem-
porar auftitt, und schliefst das Wachstum sofort
ab.
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Abb. 4: Kastanien-
Grof3gehdlz, 9-12m
hoch, 3-5 m breit,
Stammumfang
50/60cm, wird ge-
rade ausgehoben
(Foto: FiSCHER)

« Auf verschiedenen Standorten in kontinentalen
Klimaberichen wurde bei A. carnea Brotii als
Stammbildner eine geri n g e re Frosthértefestgestellt.

Kultur - und Vemwendungseigen-
schaften der Rosskastanie

Wurzel

A. hippocastanum entwickelt in der Regel in der
Baumschule im Saatbeet eine Pfahlwurzel. Mit
zunehmenden Alter ist bei den grof3eren Baumen
ein ausgepragtes Herzwurzelsystem mit tiefergehen
dem und weitreichendem Feinwurzelanteil vorhan
den.Laut CUTLER (1989) wurde eine Wu r zelldnge bis
zu 23 m gemessen. A. hippocastanum lasst sich in
allen Kulturstadien gut verpflanzen. An den Wurzeln
sind sowohl eine Endomyko thiza als auch auf der
Exodermis eine Suberi n-

Kulturbéden®. Tiefgriindige sandige Lehme bzw.
lehmige Sande (,Zucke niibenbdden*) eignen sich
gut flir die Anzucht. Nach der Verpflanzung von die-
sen Boden selbst in sandige Substrate lasst sich eine
deutliche Gelbfarbung der Wurzeln erkennen. Dies
weist auf Subeinisierung hin. Auf sandigen Bo6-
den mit geringer Feldkapazitdt zeigt sich neben
mangelnder Vitalitat ein schnelles bzw. friihes ,Ver
greisen®. PH- Werte zwischen 6,0 und 8,0 sind als
optimal zu bezeichnen.

Standortamplitude

Die Rosskastanie ist eine lichtbedurftige Baum-
artund verlangt hOhere Sommerwéarme. Sie toleri e rt
teilweise auch Kalkstandorte. Winterkalte vertragen
die Art selbst sowie die Kulturformenin Mitteleuro-
pa ausreichend (siehe Tab. 3). A. hippocastanum ist
aduBertempfindlich gegen Oberbodentrockenheit.

Biotische und abiotische Gefdhrdung

Die Jungpflanzen sind bis in das 3.oder 4.Kultur
jahr spétfrostempfindlich. Schéaden vewrsachen
u.a. das Apfelmosaikvimus, der Rotpustelpilz, die
Blattfleckenkrankheit sowie die Kastanien-Minier-
motte (dazu siehe auch Beitrdge von BLASCHKE,
BugLER sowie WULF und PEHL in diesem Heft). Die
Rosskastanie reagiert empfindlich gegeniiber selek-
tiven Blatt- und Kontaktherbiziden. Sie ist stark
verbiss- und schalgefahrdet.

Verwendung als masttragender Baum

Nahrungsokologisch von hohem Wert und
gegenwattg in ihrer Bedeutung vielerorts unter-
schatzt ist die regelméafiige Mast (zumindest Halb-
mast). Der Nahstoffgehalt, die hohe bis sehr hohe
Energiekonzentration und die Verfligbarkeit im
Herbst vor Beginn der winterlichen Notzeit lassen
Kastanien zu wichtigen natiirlichen Nahungsgrund-
lagen z. B. auch der wiederkduenden Schalenwild-
arten (Rot- und Damwild) werden.

lamelle zu erkennen.

< _ CIX Baumart Kulturderivate- | Temperaturbereich
AufSerst empfindlich rea-
: : und [°C]
giert A. hippocastanum Winterhirtezone
gegen Uberflutung sowie
Streusalz im mittelbaren | Aesculus arguta Z0Ne 6 a -26,0-234
Einzugsbereich.
AescUlUS carnes Zone oh -26,0-234
Boden
. .| Aesculus flava Zone oh -26,0-234
Am besten wachst die
Rosskastanie auf humo- | Agsculus glabra Zone 6 a -23,3- 208
sen, gut durchliifteten,
lehmig frischen Boéden |A£SCUlUS hippocastanum Zone 4 -34.4-2849
(Braunerden/Parabraun-

erden), d.h. auf ,guten

Tab. 3: Kulturderivate- und Winterhdrtezonen nach HEeINZE/SCHREIBER fUr Mitteleuropa
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Abb. 5: Die Samen der Rosskastanie (Foto: PiLsAk)

Bekannte Standorte alter bzw.
markanter Rosskastanien

9,
o

Kandelaberfomie Riesenkastanie zu Hitzacker,
Kreis Liich ow-Dannenbeig

Standort am alten Weinberg in Hitzacker an der
Elbe

Alter 250 bis 300 Jahre
Stammu m fang ca.4,50 m

Schlosskastanie in Weiler am Fufd der Lowen-
steiner Berge im Naturpark Schwébisch/Franki-
scher Wald, Landkreis Heilbronn

Standort im Park von Schloss Weiler nordlich
Lowenstein, Privat g rund

Alter 300 bis 500 Jahre
Stammu m fang ca.6,90 m

Literatur

BARTELS, A. (1967): Der Baumschulbetiieb. 4. Auflage,
Verlag Eugen Ulmer, Stuttgart

KRrUsSMANN, G.(1976):Handbu chder Laubgehdlze. Band |,
Verlag Paul Parey, Berlin

KRUSSMANN, G. (1977): Die Baumschule. 6. Auflage, Verlag
Paul Parey, Bedin

44



Die Rosskastanie in historischen Gérten - Beispiele aus Ost- und Stiddeutschland

Die Rosskastanie in historischen Garten -
Beispiele aus Ost- und Suddeutschland

RAINER HERZOG

Die Gewohnliche Rosskastanie (Aesculus hippocastanum) fand nach ihrer Einfiihrung durch
den Botaniker Carolus Clusius 1576 in Wien mannigfaltige Verwendung in deutschen Gérten,
gleichermaflen in den formalen Anlagen des 18. wie in den landschaftlichen Anlagen des 19. Jahr-
hunderts. Sie kommt dort zum einen als Allee- und Reihenpflanzung vor, zum anderen als Einzel-
baum, Baumgruppe und Hain. Allerdings sind heute in den historischen Gérten nur noch wenige
Rosskastanien vorhanden, die der jeweiligen Erstbepflanzung zugerechnet werden kdnnen.

Die barocke Gartenkunst Deutschlands wurde
vor allem von Frankreich beeinflusst. 1709 veroffent-
lichte ANTOINE JOSEPH DEZALLIER D’ARGENVILLE in Paris
~La Théorie et la Pratique du Jardinage*. Die von
dem Salzburger Hofgédrtner FRANZ ANTON DANREITTER
besorgte deutsche Ubersetzung dieses Traktats
erschien 1731 in Augsburg und hielt sich eng an den
franzésischen Originaltext. Uber die Rosskastanie
hief3 es darin:,, Der Indianische Castanien-Baum (,,Le
Maronier d'Inde” im Gegensatz zum ebenfalls be-
schriebenen ,Castanien-Baum® (,,Le Chataignier®)
= Castanea sativa, Anmerkung des Verfassers) hat
seinen Nahmen daher, weil man die Castanien aus
Indien gebracht, von denen hernach diese Art in
Franckreich vermehret worden. Er ist einer von
den schénsten Bdumen zum Ansehen. (...) Jedoch
tauget er nur zu denen Alléen, und schicket sich gar
nicht, Vierecke von Waldungen damit zu pflantzen
(DANREITTER 1731).

Barocke Kastanien-Alleen:
Seehof, Moritzburg, Pillnitz

auch mit einem annehmblichen blat und grofSer aus -
breitung der diste wachsen sollen, so bin ich willens,

solche auf beede (beide) seiten des mittleren gangs,

wo man von Bamberg aus die einfuhr in das schlos

nimmt ... der gestalt setzen zu lassen, dafS es hier -
nechst ein anmuthige allee abgeben “konnte (zitiert

nach ScHELTER 1992). Dabei fallt auf, dass der Bau-

herr die Rosskastanie und ihre gestalterischen

Merkmale noch nicht aus eigener Anschauung,

sondern nur aus Beschreibungen kannte und dass

die Pflanzware aus Frankreich und nicht etwa aus

Wien bezogen wurde.

In zwei bedeutenden Garten,die auf den séchsi-
schen Kurfiirsten Friedrich August I. (,August der
Starke*, reg. 1694-1733) zuriickgehen, pragen Ross-
kastanien noch heute das Erscheinungsbild wichti-
ger Alleen, auch wenn die jetzigen Badume nicht
mehr die origindre Bepflanzung des 18. Jahrhun-
derts darstellen. In Moritzburg nordwestlich von
Dresden liefs August der Starke nach 1723 ein altes
Jagdschlosschen seiner Vorfahren, das auf einer
Landzunge zwischen zwei Seen lag, zu einem repré-

Als eines der friihesten Beispiele fur
die Verwendung der Rosskastanie als
Alleebaum in Deutschland gilt die
Bepflanzung der Mittelachse von See-
hof bei Bamberg. Hier hatte der Bam-
berger Flrstbischof Lothar Franz von
Schornborn (reg. 1693-1729) das von
seinem Amtsvorgdnger begonnene
Schlossgebédude vollenden lassen und
sich schon bald auch der Planung und
Ausfiihrung des Gartens gewidmet.
1699 liefd er die Mittelallee anlegen:
L Habe ich anstalt machen lassen, dal3
mir ... von denen sogenannten indiani -
schen castanienbdumen ... hundert und
mehr stiick ...aus Frankreich zukommen

werden. Weil nun diese bdum dem vorge - Abb. 1: Moritzburg; regelméBig geschnittene Rosskastanien nord-
ben nach sehr hoch, schén und gerad, westlich vom Jagdschloss, Januar 2005 (Foto: HerzoG)
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sentativen Jagdschloss ausbauen, beide Seen zu
einer regelmafiigen Wasserflache ausformen und
die Landzunge durchbrechen, so dass das Schloss
schlie8lich auf einer Insel stand. Auf dieser
Schlossinsel wurden acht Pavillons errichtet und
mit einer einfachen Rosskastanien-Reihe verbun-
den. Die Mittelachse der Gesamtanlage mit der
dammartigen Zufahrt zum Schloss einerseits und
dem Zugang zum Lustgarten andererseits wurde
jeweils mit einer Doppelreihe Rosskastanien
besetzt. Aulerdem waren die vier Rasenfelder im
Lustgarten jeweils mittig mit einer solitdren Ross-
kastanie geschmiickt. 1727 befahl August der Starke,
den ,Firstenweg“ von Schloss Moritzburg nach
Dresden anzulegen und mit 1000 ,wilden Casta-
nien“ zu bepflanzen. Noch heute fiihrt im Zuge die-
ser Straf3e eine etwa drei Kilometer lange Rosskas-
tanien-Allee von Reichenberg nach Moritzburg, die
ibrigens einen Abschnitt der ,Deutschen Alleen-
straf3e“ bildet. Zahlreiche alte Rosskastanien sau-
men auch die Ufer des Moritzburger Schlossteiches.
Unter August dem Starken kam der Rosskastanie
in Moritzburg eine tiberaus dominante und repréa-
sentative Rolle zu. Ob die Kastanien im unmittel-
baren Schlossumfeld bereits damals einem Form-
schnitt unterworfen wurden, ist nicht bekannt. [hre
Kronen werden nachweislich erst seit Beginn des
19. Jahrhunderts anndhernd kugelférmig geschnit-
ten (Abb.1).

Die Schloss- und Gartenanlage Pillnitz entstand
von 1720 bis 1723 6stlich der Residenzstadt Dres-
den unmittelbar an der Elbe. Zwischen zwei spie-
gelbildlich angeordneten Palaisbauten, dem Was-
ser- und dem Bergpalais, breitete sich ein Parterre
aus, an das sich nach Westen Heckenquartiere, die
»Charmillen*, anschlossen. 1725 erteilte August der

/-ﬂ:ifm-f« W
J ! lsﬁ_r 1 —

s

Starke den Befehl,eine Allee als mittelaxiale Zufahrt
auf diese Schloss- und Gartenanlage anzulegen.
Wann die vierreihige Kastanienallee von Hosterwitz
nach Pillnitz tatsdchlich gepflanzt wurde, ist unklar,
denn sie wird erst 1765 in den Akten erwahnt. 1766
wurde hier eine Spielbahn fiir das damals beliebte
Mailspiel eingerichtet. Die 750 m lange Allee tragt
deshalb noch heute den Namen ,Maille-Bahn*.

Kastanien an besonderen Stand-
orten: Nymphenburg und Sanssouci

Kurflirst Max Emanuel von Bayern (reg. 1679-
1726) liefs 1701/04 bzw.1715/1726 die Nymphenbur-
ger Schloss- und Gartenanlage zur barocken Som-
merresidenz ausbauen und dabei ausschlief3lich
Lindenalleen pflanzen. Die Rosskastanien blieben
allem Anschein nach besonderen Standorten vor-
behalten. So befand sich am nérdlichen Wende-
punkt der von der Pagodenburg ausgehenden Mail-
bahn eine kreisrunde ,Salle de marronniers® mit
einem zentralen Wasserbecken (ScHmID 1979). Auch
die von Anna Bauer-Wild ausgewerteten Nymphen-
burger Bauakten enthalten fiir das Jahr 1719 mehr-
fach Hinweise auf Kastanien an besonderen Stand-
orten: , Castani Paum bey dem Theatrium “,d.h.beim
Heckentheater im Boskett,und , Castanien paumen
in partergartten, womit das Parterre am Schloss
gemeint sein diirfte. Offenbar gab es 1719 in Nym-
phenburg sogar eine eigene ,FPelzschull (Baum-
schule, Anmerkung des Verfassers) der Castanien *.
Noch heute wird das Grof3e Parterre am Schloss
Nymphenburg an seinen Langsseiten von jeweils
einer Reihe Aesculus hippocastanum begrenzt. Mit
hoher Wahrscheinlichkeit geht die Verwendung der
Rosskastanie an dieser prominenten Stelle auf Max
Emanuel zuriick,auch wenn die jetzt
vorhandenen Baume alle deutlich
jinger sind, weil sie auf Grund der
unglinstigen Standortbedingungen
immer wieder ausgetauscht werden
mussten.

Auch Konig Friedrich II. von
Preuf3en (,Friedrich der Grofse®, reg.

d e 1740-1786) liefs an einem herausge-

i : hobenen Standort Kastanien pflan-

— e A e == ==~ zen.Die Rampen, die die Terrassen-

. ———r | | 19 | 4§ - == . .
— l R~ anlage von Schloss Sanssouci bei-
derseits flankieren,wurden 1746 mit

L 1 1 L L 1 1 1 je fiinf Reihen aus ,Castanien® und
og.aes b S EO0R EOR EOR EOR EOR .EO» | Walniissen bepflanzt, wobei bislang
e N NN N NI NI N T nicht eindeutig geklart  werden

Abb. 2: Pillnitz; Rosskastanien der ,Maille-Bahn*“ etwa 20 bzw. 30 Jahre

nach der Allee-Regeneration, Februar 1986 (Foto: HerzoG)

konnte, ob es sich hierbei um Aescu
lus hippocastanum oder - nicht
zuletzt wegen ihrer wertvollen
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Abb. 3: Potsdam-Sanssouci; die 1966 anstelle einer
Lindenallee gepflanzte und in Form von Baumwénden
geschnittene Rosskastanienallee, Juli 2004

(Foto: HerzoG)

Friichte - um Castanea sativa handelte. Der Garten-
beamte Alexander Bethge unterschied 1888 aller-
dings klar zwischen beiden Gattungen:, Zu beiden
Seiten der Terrassen ziehen sich mit Rothtannen
(statt der urspriinglichen Walniisse, Anmerkung des
Verfassers) untermischte Kastanienbdume vom
Canal bis zum Plateau hinauf Im westlichen Haine,
ndchst der Plateaumauer, stehen zwei sehr alte 1768
gepflanzte Maronen (Castanea vesca) “ (zitiert nach
KARG 1980). Mitte der 1960er Jahre jedenfalls wur-
den die neben verschiedenen anderen Geholzen
auf den Rampen der Terrassenanlage vorhandenen
Rosskastanien entfernt und 1972/73 durch Linden
ersetzt. Die Rosskastanien-Allee, die heute in Sans-
souci den Parkzugang am Griinen Gitter mit dem
Parterre am Fufle der Terrassenanlage verbindet
und deren Baume aller vier Jahre einem strengen
Formschnitt als hochaufragende Baumwéande un-
terworfen werden, ist iibrigens eine Neupflanzung.
Sie wurde 1966 anstelle einer damals gefallten Lin-
denallee aus dem 18.Jahrhundert angelegt.

Zu Beginn des 19. Jahrhunderts verlor die Ross-
kastanie allgemein als Alleebaum an Bedeutung.
Der Forstwirt MORITZ BALTHASAR BORKHAUSEN schrieb
1803: ,,In den dlteren Zeiten war die Rofskastanie in
weit grélserem Ansehn, als gegenwyiirtig, und wurde

vorziiglich zu Alleen genommen, aus welchen man

sie jetzt wegen des frithabfallenden Laubes verban -
nen will. Ihr Verdienst bleibt (...) doch immer das,

dafs sie sich sehr frith belaubt, die heifse Jahreszeit
liber genugsamen Schatten giebt, ihren Stand durch

ihre Bliiten angenehm macht und wenn sie in einen

angemessenen Boden gepflanzt wird, auch ihr Laub

ldnger griin erhdlt, als wenn sie sich in ungiinstigen

Verhdltnissen findet“ (BORKHAUSEN 1803).

Die Rosskastanie bei
Friedrich Ludwig von Sckell

Im Landschaftsgarten dienen die Baume als
Raumbildner und zugleich als Raumschmuck. Das
individuelle Erscheinungsbild eines Parks wird
mafigeblich von der unter gartenkiinstlerischen
Gesichtspunkten vorgenommenen Auswahl und
Anordnung der verschiedenen Geholzarten be-
stimmt, von ihrer Verteilung und ihrem Zusammen-
wirken im Raum. Die Gartenkiinstler des 19. Jahr-
hunderts setzten die gestalterischen Eigenschaften
der Geholze - Habitus, Laubform und -farbe, Bliiten,
Friichte, Rinde - fiir die differenzierte und span-
nungsreiche Gestaltung der Parkrdume bewusst ein.

Der bayerische Hofgarten-Intendant FRIEDRICH
LubwiG VON ScKELL (1750-1823) fiihrte die landschaft-
liche Gartenkunst in Deutschland zur klassischen
Reife, insbesondere im Schlosspark Nymphenburg
und im Englischen Garten Miinchen. 1818 veroffent-
lichte er sein Lehrbuch , Beitrdge zur bildenden Gar -
tenkunst fiir angehende Gartenkiinstler und Garten -
liebhaber®, in dem er auch 64 ,Beispiele von
Zusammenstellungen verschiedener Bdume und
Gestrduche “ auffuhrte, von denen drei die ,, Gemnei-
ne Rofskastanie “ - wie SCKELL sie nannte - enthalten.
Ein Beispiel umfasst nur Baumarten mit dhnlicher
Belaubung: ,Aesculus Hippocastanum, d. / Juglans
regia, h. / Fagus Castanea, d. (= Castanea sativa) “
(SckeLL 1818, Beispiel 11).Ein anderes Beispiel gibt
eine Geholzpflanzung mit kontrastreicher Belau-
bung wider: ,Aesculus Hippocastanum, d./Platanus
occidentalis, h./Acer platanoides, d./Populus alba,
h.“ (SckeLL 1818, Beispiel 8). Das dritte Beispiel
schlieflich verkniipft Gemeine, Rote und Gelbe
Rosskastanie mit der Esskastanie und stellt dieser
im Laub gleichférmigen Gruppierung Eiche und
Linde als starken Kontrast zur Seite:,,Aesculus Hippo -
castanum,d. / Quercus Robur,d. / Fagus Castanea,d.
(= Castanea sativa) / Tilia europaea, h. (=T x vulga-
ris) / Aesculus carnea,d. (= A. x carnea) / Aesculus
lutea, h. (= A. flava)“ (SckeLL 1818, Beispiel 15).
SCKELL raumte der Aesculus hippocastanum in allen
drei Pflanzbeispielen die Rolle des Leitgeholzes
ein,wobei sie sich stets durch ihre dunkel wirkende
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Abb. 4: Nymphenburg; Rosskastanie am Rand der stidbstlichen Lisiere im

Blutenburger Durchblick, Mai 2002 (Foto: HerzoG)

Belaubung auszeichnet (in den hier wiedergege-
benen SckiLL-Zitaten bedeutet ,d“ dunkle bzw.
dunkel wirkende und ,h“ helle bzw. hellwirkende
Belaubung).

Im Schlosspark Nymphenburg sind Aesculus
hippocastanum heute an wenigen,aber exponierten
Standorten zu finden, z. B.als uferbegleitende Pflan-
zung am Kronprinzengarten in Form eines markan-
ten Drillings sowie einer langgestreckten Gruppe
aus einer Linde und fiinf Rosskastanien, von denen
eine als Zwilling gepflanzt wurde, oder im Garten-
raum an der Amalienburg als

Kastanien in anderen
Landschaftsgarten:
Stuttgart und Muskau

Dem wiirttembergischen Ober-
hofgértner Johann Wilhelm Bosch
(1782-1861) gelang im Stuttgarter
Rosensteinpark, den er zwischen
1823 und 1840 anlegte, eine mei-
sterhafte Verwendung der Ross-
kastanie. Der origindre Baumbe-
stand dieses Parks enthalt aus-
schlieRRlich Aesculus hippocasta -
num, die in mehreren ,Clumps®,
d. h. in kleinen, enggepflanzten
und unterholzfreien Baumgrup-
pen,konzentriert sind. In der Mitte
des Parks gibt es zwei dieser Kasta-
nien-Clumps mit einem im Stiden
vorgelagerten Rosskastanien-Soli-
tar, der durch das Zusammenpflanzen mehrerer
Jungbaume in einem Pflanzloch entstand. Diese
Pflanzmethode wurde im 19.Jahrhundert zuweilen
angewandt,um moglichst schnell imposante Einzel-
bdume zu erzielen.Zwei weitere Kastanien sind am
Rand der nérdlich der beiden Clumps gelegenen
Geholzgruppe eingeordnet. Durch dieses Uber-
springen* in die nachste Gruppe einerseits und das
JAuslaufen® in den Parkraum andererseits wird das
gestalterische Motiv der Kastanien-Clumps effekt-
voll abgerundet.Im Herbst fiihrt der starke Kontrast

ein vor der Lisiere angeord-
netes Vordergrundmotiv in
Form einer enggepflanzten
Dreiergruppe aus einer Ross-
kastanie und zwei Linden. Im
Englischen Garten befinden
sich alte, vielleicht der
SckeLl” schen Erstbepflan-
zung zuzurechnende Rosska-
stanien in zwei Gruppen aus
je vier Baumen am siidwest-
lichen Rand der Werneck-
wiese. Im Schlosspark Bieb-
rich in Wiesbaden, fir den
SckeLL 1817 den Entwurf fiir
die landschaftliche Umge-
staltung anfertigte, behielt er
iibrigens eine barocke Ross-
kastanien-Allee — die ,Dicke
Allee® — bei und kaschierte
sie beiderseits mit unter

P
O Aesculus hippocastanum
AR

=2= Quercus cerris

”H [ Fraxinus excelsior

@ Obriger Altbaumbestand

schiedlich angeordneten
Baum- und Strauchpflanzun-
gen.

Abb. 5: Stuttgart; Verteilung der Rosskastanien und ihr Zusammenspiel mit ande-
ren Baumarten im Zentrum des Rosensteinparks, Zustand 1987 (Bild: HErzoG, AUER)
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Abb. 6: Stuttgart; Stidwestansicht der Rosskastanien-Gruppen mit
eingestreuten Zerreichen und Eschen zur Zeit der Herbstfdrbunsg,
Oktober 1987 (Foto: HErRzoOG)

Abb. 7: Stuttgart; markanter Rosskastanien-Solitér stidlich der
Kastanien-Gruppen im Rosensteinpark, Mai 1987 (Foto: HerzoG)

Abb. 8: Bad Muskau; solitdre Rosskastanie mit zehn Einzelstdmmen
in der Néhe der ,Georgseiche*, September 2004 (Foto: HErzoG)

reichen Auflockerung der langgestreckten
Geholzkulisse des Gartenraumes.

Der Muskauer Park, 1815 von Hermann
First von PicklerMuskau (1785-1871)
begonnen und seit 1852 von Carl Eduard
Petzold (1815-1891) weiterentwickelt, wur-
de bereits zur Entstehungszeit von vorhan-
denen alten Eichen gepragt.In diesem Park
wurden mit wenigen Rosskastanien wir-
kungsvolle Akzente gesetzt, unter anderem
in der Nahe der ,Georgseiche“ mit einer
zehnstdmmigen und einer unmittelbar
daneben gepflanzten dreistimmigen
Aesculus.

Die Rosskastanie im
Historismus: Charlottenhof

Eine Sonderform der Verwendung von
Rosskastanien stellt die Quincunx-Pflan-
zung an der Westseite des Schlosses Char-
lottenhof in Potsdam dar, die der preufi-
sche Gartendirektor Peter Joseph Lenné
(1789-1866) 1826 entwarf. In dieser streng
axialsymmetrischen Anlage waren 92 Bau-
me ,in quincunx®, d. h. in der Anordnung
der Finf auf einem Spielwiirfel, also auf
Liicke gepflanzt. Kénig Friedrich Wilhelm
IV. von Preuf3en (reg. 1840-1857) lie hier
in den 1840er Jahren acht marmorne Por-
trat-Hermen aufstellen, und zwar an der
schlosszugewandten Seite der Baumpflan-
zung die vier bedeutendsten deutschen
Dichter der Zeit, Goethe, Schiller, Herder
und Wieland, an der schlossabgewandten
Seite die vier italienischen Renaissance-
Dichter Arost, Tasso, Dante und Petrarca:
~Eine regelmdisige Kastanienpflanzung, der
gufSeiserne Brunnen (...) als Mittelpunkt,
Dichterhermen an den Wegen erinnern an
antike Landhduser, wie sie Plinius in seinen
Briefen schilderte* (GUNTHER 1985). In der
als ,Dichterhain® bezeichneten historisie-
renden Anlage fand die Italiensehnsucht
des Bauherrn ihren sichtbaren Ausdruck.

Rosskastanien in historischen
Garten heute

Die Rosskastanie wurde in der Garten-
kunst oft und vielseitig verwendet, jedoch

zwischen der goldgelben Laubfarbung der Rosskasta- sind in den historischen Gérten Ost- und Std-
nien und der noch griinen Belaubung der darin deutschlands nur noch wenige Exemplare
geschickt eingeordneten Zerreichen und Eschen zu der jeweiligen Erstbepflanzung zu finden.
einer eindrucksvollen Akzentuierung und spannungs- Die urspringliche Seehofer Allee ging bereits
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um 1800 vollstandig verloren. Sie wurde erst im
Zuge der grundlegenden Restaurierung des Gartens
von 1984 bis 1998 in vier Schritten wiederum als
Rosskastanien-Allee neu angelegt. Die Pillnitzer
Rosskastanien-Allee ist noch heute erhalten, aller-
dings ebenfalls in vollig erneuerter Form. Sie wur-
de von 1954 bis 1975 in fiinf Teilabschnitten kom-
plett regeneriert, wobei die Gehdlzart Rosskastanie
dabei konsequent wiederverwendet und auch die
urspriinglichen Pflanzabstdnde von gut fiinf bzw.
sieben Metern weitgehend beibehalten wurden. In
Moritzburg wurde die lickige, stark alters- und
krank- heitsgeschwéchte Rosskastanien-Pflanzung
in der Schlosszufahrt zu Beginn des Jahres 2005
komplett durch Aesculus x carnea ersetzt, mit der
denkmalpflegerischen Option,wieder Aesculus hip -
pocastanum zu verwenden, wenn die gegenwarti-
gen Krankheiten wirkungsvoll bekdmpft werden
konnen. Erste Eingriffe in die Rosskastanien-Pflan-
zung am Schloss Charlottenhof erfolgten bereits um
1900. Anfang der 1950er Jahre wurden die verblie-
benen Altbdume geféllt und in gegenstandiger An-
ordnung durch Aesculus x carnea ,Briotii’ ersetzt.
Schlief3lich wurde der ,Dichterhain“ 2001 authen-
tisch mit 92 Aesculus hippocastanum in der
urspriinglichen Quincunx-Anordnung des 19. Jahr-
hunderts wiederhergestellt.

Im Einzelfall mag es begriindet und vertretbar
sein, die Rosskastanie in historischen Garten,insbe-
sondere bei formalen Gestaltungselementen wie
Alleen, durch andere Gehdlzarten - etwa die Linde -
zu ersetzen. Zur Erhaltung der urspriinglichen
Gartenbilder, vor allem in den Landschaftsgarten,
ist jedoch die authentische Zusammensetzung der
raum- und bildprdgenden Geholzpflanzungen zu
beachten und zu bewahren, auch im Fall von
Aesculus hippocastanum - und das trotz der aktuel-
len Probleme mit Miniermotte und Phytophthora.
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An vollen Bischelzweigen

Johann Wolfgang v. Goethe

An vollen Buschelzweigen,
Geliebte,sieh nur hin !
Laf3 dir die Friichte zigen,

Umschalet stachlig griin.

Sie hangen langst geballet,
Still, unbekannt mit sich;
Ein Ast, der schaukelnd wallet,

Wiegt sie geduldiglich.

Doch immer reift von innen
Und schwillt der braune Kern,
Er mochte Luft gewinnen

Und sah die Sonne gern.

Die Schale platzt,und nieder
Macht er sich freudig los;
So fallen meine Lieder

Gehauft in deinen Schof.
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Das Kastanienbaumurteil und andere Urteile

zZu Baumen

HELGE BRELOER

Der Baum ist in unsere bestehende Rechtsordnung eingebunden. Er steht im Eigentum, ihm
wird ein Wert zugemessen, er wird zur Gefahr erklart, er wird kontrolliert und an ihm werden je
nach Standort unterschiedliche Pflichten fest gemacht. Dies alles findet seinen Niederschlag in
der Rechtsprechung, die Gegenstand dieses Beitrages ist - nicht nur in Bezug auf den Geldwert der
Baume, sondern vor allem auch mit Blick die oft problematische Verkehrssicherungspflicht.

Der Wert der Baume

Die Rosskastanie ist wie kein anderer Baum in
der Rechtsprechung bekannt geworden, berufen
sich doch bis heute mehr als hundert veréffentlich-
te Gerichtsentschedungen auf das so genannte
Kastanienbaumurtel des BGH vom 13.5. 1975 (1).
Damals ging es um den Schadensesatzanspruchfiir
eine zerstOrte Rosskastanie,die in einer Allee in Ber-
lin stand. In einem ausfiihtlich begriindeten Uteil,
iber das immer noch diskutiert und das oft missve -
standen wird, hat der BGH die von ihm so benannte
Methode Koch zur Berechnung von Schaéden an
Baumen anerkannt und spater in seinem Beschluss
vom 7.3.1989 (2) bestatigt. Dem ist die Rechtspre
chung bis heute gefolgt. Seit dem Urteil des BGH
vom 15.10.1999 (3),in dem der BGH unter Bezug auf
die beiden erstgenannten Entscheidungen die
Methode Koch erneut fiir Schadensersatzanspriiche
fiir Geholze (hier fiir eine Hecke) bestatigt hat,kann
nunmehr von einer standigen Rechtsprechung des
BGH zur Methode Koch (4) ausgegangen werden.

Bei der Wertermittlung von Baumen und Strau-
chern als Schutz- und Gestaltungsgriin nach der
Methode Koch werden stets die in der Vergangen-
heit bereits entstandenen Herstellungskosten des
Baumes berechnet und der Zeitwert unter Abzug
eventuell zum Schadenszeitpunkt gegebener Wert-
minderungen wird ermittelt. Es geht bei der Berech-
nung des Baumwertes nicht um die zukiinftig ent-
stehenden Herstellungskosten eines nachzupflan-
zenden Baumes (die nach der Ansicht von Pa-
landt/Heinrichs - hier Kommentar zu § 251 BGB -,
der die Methode Koch nicht versteht, abzuzinsen
waren), sondern um die dem Baumeigentiimer in
der Vergangenheit bereits entstandenen Herstel-
lungskosten (die aufzuzinsen sind, da es sich um
Vorhaltekosten handelt, nach BGH im Kastanien-
baumurteil). Ebenso wenig geben Angebote von
Garten- und Landschaftsbauunternehmen oder
Baumschulen zur Behebung des Schadens den
Wert von Geholzen wieder.

Ausgangspunkt der Wertermittlung von BAumen
und Strauchern ist die Tatsache,dass diese wesentli-
che Bestandteile (§ 94 BGB) des Grundstiicks sind,
auf dem sie stehen. Werden sie zerstort oder be-
schadigt, so wird in die Substanz des Grundstiicks
eingegriffen, das heift, der Wert des Grundstiicks
wird gemindert. Geholzwertermittlung ist also Teil
der Grundstickswertermittlung, von deren gesetz-
lich vorgeschriebenen Verfahren (Vergleichswert-,
Ertragswert- und Sachwertverfahren) hier das Sach-
wertverfahren mit der Berechnung von Normalher-
stellungskosten nach §§ 21 ff. WertV zur Anwendung
kommt.

Bei der Wertermittlung nach dem Sachwertver-
fahren kommt es bei Anpflanzungen in erster Linie
darauf an, welche Funktion sie fiir das betreffende
Grundstiick haben. Sind die Kosten, die bei der
Pflanzung einer gleichen Geholzgrofse entstehen
(Naturalrestitution), unverhaltnisméafig, so werden
die Kosten zugrunde gelegt, die bei der Pflanzung
einer iblichen und angemessenen Grof3e entste-
hen. In diesem Fall ist jedoch die Herstellungszeit,
die das gewahlte Geholz bis zu seiner Funktions-
erfiillung (nicht zu verwechseln mit dem Alter des
Baumes) benoétigt, in die Wertermittlung einzube-
ziehen. Dies geschieht - wegen der Betrachtung der
Herstellung in der Vergangenheit - dadurch, dass
die Kosten des gewahlten Geholzes, seiner Pflan-
zung und Anwachspflege sowie des Anwachsrisikos
mit 4 % im Jahr verzinst werden ebenso wie die
wahrend der Herstellungszeit anfallenden Pflege-
kosten und das verbleibende Risiko. Dabei ist stets
von gegenwartigen Preisverhdltnissen auszugehen.

Der so errechnete Herstellungswert gilt aller-
dings nur fiir eine einwandfrei gelungene Pflanzung
an einem optimalen Standort. Von diesem Wert sind
alle unter Umstdnden vor dem Schadenseintritt ge-
gebenen Wertminderungen wegen Alters oder son-
stiger Mangel in Abzug zu bringen. Erst danach
ergibt sich der Zeitwert des Baumes, auf den es
auch beim Schadensersatz ankommt.
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Abb. 1: Ein dreifacher Pilzbefall, den der Baumeigentiimer igno-
riert hatte, flhrte zum Umsturz dieser Eiche (Foto: WALDCHEN).

Verkehrssicherungspflicht fiir Baume

Der Begriff der Verkehrssicherungspflicht wurde
von der Rechtsprechung entwickelt und ist in den
betreffenden Urteilen und der einschlagigen Litera-
tur erlautert, und zwar in der Regel fiir den o6ffent-
lichen Verkehr. Wer einen Verkehr eroffnet oder den
Offentlichen Verkehr auf dem seiner Verfiigung
unterstehenden Grundstiick duldet, hat die allge-
meine Rechtspflicht, die notwendigen Vorkehrun-
gen zum Schutz Dritter zu schaffen, d. h. fiir einen
verkehrssicheren Zustand zu sorgen. Dariiber hin-
aus gibt es - nicht nur im Wald - auch eine Zustands-
haftung, die nicht unbedingt an die Er6ffnung des
Verkehrs durch den Baumeigentiimer bzw. Ver
kehrssicherungspflichtigen knipft. Der BGH hat
bereits in seinem Beschluss vom 27. Oktober 1988
(5) und zuletzt im Urteil vom 21.Marz 2003 (6) zur
Verkehrssicherungspflicht festgestellt: ,Derjenige,
der die Verfiigungsgewalt iiber ein Grundstiick aus -
iibt, hat im Rahmen des Mdglichen dafiir zu sorgen,
dafs von den dort stehenden Bdumen keine Gefahr
fiir andere ausgeht, der Baumbestand vielmehr so

angelegt ist, dass er im Rahmen des nach
forstwissenschaftlichen Erkenntnissen Még -
lichen gegen Windbruch und Windwurf, ins-
besondere aber auch gegen Umstiirzen auf
Grund fehlender Standfestigkeit gesichert ist.

Zur Verkehrssicherungspflicht fiir Baume
-und zwar zum Schadensersatz - sind inzwi-
schen Uber 2.000 Urteile in der juristischen
Datenbank zu finden,davon viele BGH-Urtei-
le und zum tberwiegenden Teil OLG-Urteile,
von denen manche aus fachlicher Sicht als
Fehlurteile oder zumindest als bedenklich
anzusehen sind.Es sind auch immer wieder
bestimmte Tendenzen in der Rechtspre-
chung zu beobachten, die naturgemafs ent-
sprechende Tendenzen in der Baumpflege
widerspiegeln. Bei jedem Urteil handelt es
sich um eine Einzelfallentscheidung, und
die jeweilige Begriindung darf grundsatzlich
weder verallgemeinert noch iibertragen
werden, wie dies immer wieder geschieht.
Dies gilt insbesondere in Bezug auf die Hau-
figkeit der Baumkontrollen: Die generelle
Forderung, Stra3enbdume zweimal im Jahr,
einmal im belaubten und einmal im unbe-
laubten Zustand, zu untersuchen, kann
schon deshalb nicht richtig sein, weil dies
auf junge Baume beispielsweise gar nicht
zutreffen kann. Aber auch im Ubrigen gibt es
feststehende Beurteilungskriterien fir die
Verkehrssicherungspflicht des Baumeigen-
tiimers,an denen immer wieder jeder einzel-
ne Fall zu messen ist. Diese Beurteilungskri-
terien ziehen sich wie ein roter Faden (7) durch die
Rechtsprechung und miissen deshalb hervorgeho-
ben und beachtet werden.

Der Umfang der Baumkontrollen - einschlief3-
lich der Haufigkeit der Baumkontrollen - und der
Umfang der erforderlichen Sicherungsmaf3nahmen
sind je nach Lage des Falles an folgenden Kriterien
ZU messen:

o

% Zustand des Baumes
Alter, Baumart, Vitalitdt, Verzweigungsmuster,
Méngel, Schaden usw.

< Standort des Baumes
Strale, Parkplatz, Friedhof, Spielplatz, Garten,
Park,Wald, Landschaft usw.

< Art des Verkehrs
Verkehrshaufigkeit und Verkehrswichtigkeit

D

g

% Verkehrserwartung

Mit welchen Gefahren muss der Verkehrsteilneh-
mer rechnen? Worauf kann er sich einstellen?
Pflicht, sich selbst zu schiitzen

D
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< Zumutbarkeit der erforderlichen MaSinahmen
Auch wirtschaftliche Zumutbarkeit von Baum-
kontrollen und Sicherungsmafsnahmen, gemes-
sen an den objektiv zu beurteilenden Moglich-
keiten des Verkehrssicherungspflichtigen - nicht
an allgemeiner Finanzknappheit

< Status des Verkehrssicherungspflichtigen
hinsichtlich der Beurteilung fahrlassigen Han-
delns oder Unterlassens: Beh6rde/Privatmann

In einem Urteil zur Verkehrssicherungspflicht fiir
einen Grenzbaum (8) ist der BGH nochmals am
Rande auf die Haufigkeit der Baumkontrollen ein-
gegangen. Der BGH stellte fest, dass beide Eigenti-
mer des Grenzbaumes, d. h. beide Nachbarn, ver-
pflichtet waren,den Grenzbaum in ,angemessenen
Abstanden auf Krankheitsbefall zu tiberwachen*.
Wie bereits in seinem Grundsatzurteil von 1965 (9)
und zuletzt im Pappelurteil von 2004 (10) legt der
BGH den angemessenen Zeitabstand aber nicht
fest, sondern weist hier darauf hin, dass es sich
jeweils um eine Einzelfallentscheidung handelt,
indem er weiter ausfihrt: ,Wie oft und in welcher
Intensitat solche Baumkontrollen durchzufiithren
sind, lasst sich nicht generell beantworten. Thre
Haufigkeit und ihr Umfang sind von dem Alter
und Zustand des Baumes sowie seinem Standort
abhangig (Breloer, Wertermittlungsforum 2004).¢
Damit bestatigt der BGH die von der Autorin im
~roten Faden“ genannten generellen Kriterien zur
Beurteilung der Verkehrssicherungspflicht.

In dem Pappelurteil von 2004 hatte der BGH
iber eine Verletzung der Verkehrssicherungspflicht
zu entscheiden,nachdem aus einem Strafdenbaum,
einer Pyramidenpappel, ein Ast ausgebrochen war
und einen Pkw beschadigt hatte. Dem Urteil kommt
insofern eine besondere Bedeutung zu, als der BGH
hier eine Haftung der Kommune verneinte und
dabei ausdriicklich auf das genannte - fiir die Ver-
kehrssicherungspflicht fiir BAume richtungsweisen-
de und als ausgewogen geltende - Grundsatzurteil
von 1965 Bezug nimmt. AuSerdem &ufert sich
der BGH in diesem Zusammenhang zum Alter von
Baumen und zur Beweislast des Geschadigten.

Bereits in seinem Grundsatzurteil von 1965 hat
der BGH die Grundsatze der Verkehrssicherungs-
pflicht fir StraSenbdume unter anderem wie folgt
definiert: ,Diese StrafSenverkehrssicherungspflicht
soll den Gefahren begegnen, die aus der Zulassung
eines offentlichen Verkehrs auf den Strafsen entstehen
kénnen. Dazu ist eine regelmdiBige Uberpriifung der
StrafSen notwendig, um neu entstehende Schéden
oder Gefahren zu erkennen und die erforderlichen
SicherungsmafSnahmen zu treffen. Der Pflichtige mufs
daher die Straisen regelmdsig beobachten und in

angemessenen Zeitabschnitten befahren oder bege -
hen. Allerdings kann nicht verlangt werden,dafs eine
Strafse véllig frei von Mdngeln und Gefahren ist. Ein
solcher Zustand lGifst sich einfach nicht erreichen.

Der BGH wiederholt diese generellen Grund-
satze der Verkehrssicherungspflicht in seinem Pap-
pelurteil von 2004 teilweise wortlich, vor allem den
Hinweis, dass eine schuldhafte Verletzung der Ver-
kehrssicherungspflicht nur dann vorliegt, wenn
Anzeichen ibersehen und verkannt worden sind,
die nach der Erfahrung auf eine weitere Gefahr hin-
weisen. Die weitere Gefahr ist also nur das, was
iiber eine nicht sofort erkennbare, aber unter
Umstanden langst vorhandene Gefdhrdung des
Baumes hinausgeht. Die maf3gebenden fachlichen
Erfahrungen zur Beurteilung der weiteren Gefahr
lassen sich dabei keineswegs nur aus Regelwerken
und Richtlinien ablesen. Hier gelten die gleichen
Maf3stéabe, die das Bundesverwaltungsgericht (11)
fir die Verbindlichkeit von DIN-Normen aufgestellt
hat: ,Zwar kann den DIN-Normen einerseits Sach-
verstand und Verantwortlichkeit fiir das allgemeine
Wohl nicht abgesprochen werden. Andererseits darf
aber nicht verkannt werden, dass es sich dabei
zumindest auch um Vereinbarungen interessierter
Kreise handelt, die eine bestimmte Einflussnahme auf
das Marktgeschehen bezwecken. Den Anforderun -
gen, die efwa an die Neutralitiit und Unvoreingenom -
menbheit gerichtlicher Sachverstiindiger zu stellen
sind, gentigen sie deswegen nicht.“ Sollte also ein
Sachverstandiger vor allem in den neuen Regelwer-
ken fachliche Einschéatzungen finden, die er in sei-
nem Fall aus seiner Kompetenz heraus anders beur-
teilt, so ist er weder in seinem Gutachten noch vor
Gericht an das Regelwerk gebunden. Dieser Hin-
weis ist gerade in der heutigen Zeit, in der standig
neue Vorschriften herausgegeben werden, beson-
ders wichtig.

Ebenso wichtig sind nicht nur die Hinweise des
BGH auf die objektiv erforderlichen Maf3nahmen,
sondern insbesondere auch auf die objektive Zu-
mutbarkeit dieser Ma3inahmen,wozu auch die wirt-
schaftliche Zumutbarkeit gehort. Allerdings sind
leere Kassen der Kommunen kein Argument, son-
dern die Zumutbarkeit misst sich an dem, was aus
fachlicher Sicht erforderlich und ohne Riicksicht
auf momentane Engpasse als wirtschaftlich zumut-
bar anzusehen ist. Hat eine Kommune tausende
alter Baume, so liegt es nahe,dass sie aus dem heu-
tigen Sicherheitsdenken heraus und in der irrigen
Annahme, damit Kosten zu sparen, starke Kronen-
einklrzungen (die in der Praxis mit Kappungen ver-
bunden sind) in Auftrag gibt. Das ist weder aus
fachlicher noch aus wirtschaftlicher Sicht objektiv
erforderlich, weil so die Abgangigkeit der BAume
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gefordert und neue Kosten fiir hdufigere Folgemaf3-
nahmen produziert werden, wahrend eine fachge-
rechte Baumpflege sich letztlich immer kostensen-
kend auswirkt.

Eine fehlerhafte oder auch fehlende Baumkon-
trolle muss der Grund des eingetretenen Schadens
sein.Nur in diesem Fall haftet der Baumeigentiimer
bzw. die verkehrssicherungspflichtige Behorde. Der
BGH stellt im vorliegenden Fall fest: ,Der Amts-
haftungsanspruch scheitert ndmlich, wie das Beru -
fungsgericht mit Recht aufgefiihrt hat, jedenfalls
daran, dafs die Kldgerin die Ursdchlichkeit einer
etwaigen Pflichtverletzung fiir den eingetretenen
Schaden nicht hat nachweisen kénnen. “ Der BGH
kommt hier zu dem Schluss, dass insoweit der
Geschéadigte - hier die Klagerin - darlegungs- und
beweispflichtig ist. Die Klagerin hatte daher auch
den Nachweis erbringen miissen, dass bei der
zumutbaren Uberwachung der StraRenbiume eine
Schadigung entdeckt worden wére. Die Beweis-
erleichterung nach Art des Anscheinsbeweises kam
ihr nicht zu Gute, weil ein belaubter Ast aus der
Krone gebrochen war, den man auch bei regel-
mafiger Kontrolle nicht entfernt héatte. Es fehlte
mithin an der Urséchlichkeit.

St < R Ly T

der Straflenbaume liegt. Im Fall der Verletzung der
Ve rkehrssicherungspflicht fiir Strafenbaume kommt
es zwar haufig zur Umkehr der Beweislast, d. h.
dass dann nicht der geschadigte Kfz-Fahrer die
Pflichtverletzung des Baumeigentiimers beweisen
muss, sondern die verkehrssicherungspflichtige
Behorde als Eigentiimer des Strafenbaumes muss
beweisen, dass sie alle Sorgfaltspflichten erfiillt hat.
In dieser Entscheidung hat der BGH aber deutlich
gemacht, dass die Umkehr der Beweislast eine Aus-
nahme darstellt und im Regelfall der Geschadigte
die Beweislast tragt. , Wenn allerdings die Amts -
pflichtverletzung und der zeitlich nachfolgende Scha -
den feststehen, so kann der Geschddigte der éffent -
lichen Kérperschaft den Nachweis tiberlassen, dafs
der Schaden nicht auf die Amtspflichtverletzung
zuriickzufiihren ist. Dies gilt jedoch nur, wenn nach
der Lebenserfahrung eine tatsdchliche Vermutung
oder eine tatsdchliche Wahrscheinlichkeit fiir den
ursdchlichen Zusammenhang besteht; anderenfalls
bleibt die Beweislast beim Geschdidigten. “ Eine sol-
che Uiberwiegende Wahrscheinlichkeit,wie sie beim
Ausbruch von Totasten angenommen werden kann,
war in dem vom BGH entschiedenen Fall nicht
gegeben. Hier war ein belaubter und gesunder Ast
bei Sturm aus der Krone heraus gebro-
chen, so dass die Beweislast fiir eine
Pflichtverletzung des verkehrssiche-
rungspflichtigen Baumeigentiimers
beim Geschadigten, hier der Klagerin,
blieb.

Auch das von der Kléagerin vorge-
tragene Alter dnderte daran nichts.
LZwar hatte die Kldgerin vorgetragen,
die hier in Rede stehenden Alleepappeln
stammten aus der Zeit von vor 1939
und hdtten eine durchschnittliche
Lebensdauer von 70 Jahren. Indessen
ist in der Rechtsprechung bereits darauf
hingewiesen worden, dafs das Alter -
und sogar eine Vorschddigung - eines

bekannt (Foto: WALDCHEN).

Der Zivilprozess,in dem Schadensersatzanspri-
che geltend gemacht werden, ist immer ein Beweis-
prozess. In der Regel hat der Geschadigte den
Beweis dafiir anzutreten, dass der Schadiger, hier
der Baumeigentiimer, Pflichten verletzt hat, die zur
Haftung fihren. Werden Pflichtverletzungen im
Zusammenhang mit Straffenbdumen gepriift, so
darf nicht ohne weiteres davon ausgegangen
werden, dass die Darlegungs- und Beweislast auf
Grund des Anscheinsbeweises beim Eigentiimer

Abb. 2: Die Geféhrlichkeit des Brandkrustenpilzes an Linde, die zum
Versagen des vollbegriinten Baumes flihren kann, ist heute allgemein

Baumes fiir sich allein genommen nicht
ohne weiteres eine gesteigerte Beob -
achtungspflicht des Verkehrssicherungs -
pflichtigen erfordern (OLG Stuttgart,
VersR 1994, 359).“ Mit dieser Aussage distanziert
sich der 3. Zivilsenat des BGH erfreulicherweise von
der Beurteilung des 5. Zivilsenates in seinem Urteil
vom 24.Marz 2003 (12),in dem der 5. Zivilsenat den
Eigentiimer einer Pappel bereits allein deshalb zum
Storer im Sinn des § 1004 BGB erklart hatte, weil die
Pappel ein Alter von 30 Jahren hatte.Die Bauteilung
des Alters eines Baumes als nicht allein haftungsbe-
grindend findet sich auch in anderen OLGUtteilen
und entspri chtden Grund s &t zen desroten Fadens.
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Der BGH geht in seinem Urteil auch darauf ein,
dass zum Zeitpunkt des Unfalls Sturm herrschte. Er
hatte insofern aber nur zu Beweisfragen und nicht
zur Sache zu entscheiden. Die Haftung des verkehrs-
sicherungspflichtigen Baumeigentiimers endet in
jedem Fall dort,wo der durch den Baum eingetrete-
ne Schaden auf héhere Gewalt zuriickzufiihren ist.
Uber das Vorliegen héherer Gewalt im Zusammen-
hang mit der Verkehrssicherungspflicht bei Baumen
herrscht manchmal Unsicherheit. Falsch ist die
Annahme, dass es sich bei Unfallen ab Windstarke 8
bereits um hohere Gewalt handle, die allgemein
von der Haftung entbinde. Die Konsequenz dieser
Ansicht wiirde dazu fiithren, dass fiir einen erkenn-
bar bruchgefdhrdeten Baum keine Haftung bestiin-
de, sofern er bei Sturm ab Windstarke 8 versagt.
Jeder Verkehrssicherungspflichtige kdnnte also ins-
geheim darauf hoffen,dass ein Sturm iber Windstar-
ke 8 aufkommt, und er ware aller Pflichten fiir die
unsicheren Kandidaten unter seinen Baumen ent-
hoben. (13)

Unter hoherer Gewalt ist generell ein unabwend-
bares Ereignis zu verstehen,das auch durch Anwen-
dung auferster, den Umstanden nach moglicher
und dem Betreffenden zumutbarer Sorgfalt nicht zu
vermeiden war. Hohere Gewalt ist ein objektiver
Begriff, der im Zusammenhang mit der Verkehrssi-
cherungspflicht bei BAumen immer nur im Sinn des
stets zitierten Grundsatzurteils des BGH von 1965
ausgelegt werden kann. Folglich beruhen Schaden
an Baumen, die bei Sturm ab Windstarke 8 umstiir-
zen,nicht von vorneherein auf hoherer Gewalt, son-
dern nur dann, wenn das Umstiirzen des Baumes
ein nicht vorhersehbares Ereignis darstellt,dem mit
angemessenen und zumutbaren Mitteln nicht recht-
zeitig begegnet we rden konnte. Im Ergebnis bleiben
also allein die fachlichen Kriterien und nicht die
Windstarke fiir die Vorhersehbarkeit von Schaden
und die daran geknipfte Haftungsbegriindung ent-
scheidend. Nach dem genannten Urteil des BGH
kommt es dabei auf den jeweiligen Stand der Tech-
nik und Erfahrungen an, mit dem sich der Praktiker
vor Ort standig aufs Neue vertraut machen muss.

Dies hat auch das Schleswig-Holsteinische Ober-
landesgericht in einem Urteil zur Verkehrssiche-
rungspflicht vom 9.11.1994 - 12 U 22/93 - entschie-
den, indem es feststellte, dass nicht die Windstarke,
sondern die Durchfiihrung fachgerechter Baum-
kontrollen und eventuell erforderlicher Sicherungs-
mafinahmen fiir die Haftung des Verkehrssiche-
rungspflichtigen entscheidend ist: ,Wenn daher im
Ergebnis das Abbrechen des Astes auch durch den
am 26.November 1992 herrschenden Sturm konkret
ausgelost worden ist,so ist der Schaden im Ergebnis
gleichwohl auf ein pflichtwidriges und schuldhaftes

Unterlassen der Beklagten zuriickzufiihren, so dass
sie fiir den Schaden haftet.”

Hier ist hinzuzufiigen, dass auch dieses pflicht-
widrige und schuldhafte Unterlassen bei Baumkon-
trollen immer urséchlich fiir den Schaden sein
muss und bei Sturm in den iberwiegenden Fallen
keine Haftung besteht, weil eben auch der gesunde
Baum brechen kann und nicht jeder vorgeschadig-
te Baum entfernt werden kann und auch nicht
muss. Dann gabe es bald keinen Baumbestand
mehr in den Stddten und an Strafsen.

In dem bereits genannten Urteil zum Grenz-
baum vom 2. Juli 2004 (14),in dem es unter ande-
rem um die Verkehrssicherungspflicht ging, hat der
BGH jetzt entschieden,dass am Grenzbaum ein ver-
tikal geteiltes Eigentum der beiden Nachbarn
besteht. Bildlich kann man sich den Baum dabei
wie einen auf der Grenzlinie von oben nach unten
durchgeschnittenen Champignon vorstellen, des-
sen Schnitthalften je einem der Nachbarn gehoren.
Uber die fachlichen Konsequenzen war sich der
BGH bei dieser Entscheidung allerdings offensicht-
lich nicht im Klaren.

Die Leitsatze des BGH-Urteils lauten:

a) Ein Baum ist ein Grenzbaum im Sinn von § 923
BGB, wenn sein Stamm dort, wo er aus dem Bo-
den heraustritt, von der Grundstiicksgrenze
durchschnitten wird.

b) Jedem Grundstiickseigentiimer gehort der Teil
des Grenzbaumes, der sich auf seinem Grund-
stlick befindet (vertikal geteiltes Eigentum).

¢) Jeder Grundstiickseigentiimer ist fiir den ihm
gehorenden Teil eines Grenzbaumes in demsel-
ben Umfang verkehrssicherungspflichtig wie fiir
einen vollstandig auf seinem Grundstiick ste-
henden Baum.

d) Verletzt jeder Eigentiimer die ihm hinsichtlich
des ihm gehorenden Teils eines Grenzbaums
obliegende Verkehrssicherungspflicht,ist fiir den
ihnen daraus entstandenen Schaden eine Haf-
tungsverteilung nach § 254 BGB vorzunehmen.

Fiir den Sachverstandigen hat dieses Urteil zur
Folge, dass er die Vorhersehbarkeit des eingetrete-
nen Schadens anders zu beurteilen hat. Er muss
zwar wie bisher zunadchst den Baum in seiner
Gesamtheit und in seinem gesamten Umfeld iiber-
priifen. Wenn er dann die Ursachen des Baumver-
sagens festgestellt hat, muss er fiir jeden Nachbarn
getrennt beurteilen, was dieser jeweils an dem Teil
des Baumes auf seinem Grundstiick feststellen
konnte. Kompliziert wird es, wenn ein Nachbar
bestimmte MafSnahmen an dem Teil seines Baumes
vorgenommen hat,die Spétfolgen an dem anderen
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Teil hervorrufen miissen,denn der Baum reagiert als
biologisches System naturgemaf} nur insgesamt.
Was ist wem hinsichtlich derVorhersehbarkeit zuzu-
rechnen?

In dem vom BGH zu entscheidenden Fall hatte
die Beklagte an ihrem Teil des Baumes eine Auslich-
tung der Krone vornehmen lassen,die Klagerin aber
nicht.Der Baum war spéter auf die Seite der Klége-
rin gestiirzt. Der BGH stellte dazu fest: ,Zwar war
damit die spatere Fallrichtung des Baumes vorgege-
ben;aber das allein hat,worauf es bei der Haftungs-
verteilung ankommt, den Eintritt des Schadens
nicht in wesentlich h6herem Maf3e wahrscheinlich
gemacht.“ Schlussfolgerungen wie diese kann das
Gericht aber letztlich nur mit Hilfe von Sachverstan-
digengutachten oder Sachverstiandigenduf3erun-
gen machen.Hier haben die Sachverstandigen eine
neue verantwortungsvolle Aufgabe, um die Wei-
chen fiir eine auch aus fachlicher Sicht vertretbare
gerichtliche Entscheidung zu stellen.

Das Champignon-Urteil des BGH hat aber auch
fir die Baumpfleger eine besondere Bedeutung.
Sie diirfen an Grenzbaumen keine Baumpflege ins-
gesamt durchfiihren ohne Zustimmung beider
Nachbarn bzw. Baumeigentiimer. Sie miissen
streng darauf achten, wer ihr Auftraggeber ist und
wieweit dieser ihnen den Auftrag erteilen kann -
namlich nur fiir seine Baumhalfte. Auf die Folgen
missen sie den Auftraggeber hinweisen, denn sie
miissen auch darauf achten, welche Auswirkungen
ihre Arbeiten, wenn sie nur an einem Teil des Bau-
mes tatig werden drfen, fir den anderen Teil des
Baumes haben. Sie haben den Baumeigentiimer,
d. h. ihren Auftraggeber, insoweit fachlich zu be-
raten.
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Baume flr Kinder fir Bdume

Baume fur Kinder fiir Baume

ALMUT REIDELHUBER

Der Titel dieses Aufsatzes ,Baume fiir Kinder fiir Baume“ ist dem Motto des Kuratoriums Baum
des Jahres ,Menschen fiir Baume fiir Menschen“ entlehnt. ,Baume fiir Kinder* enthalt die Bot-
schaft: Baume haben fiir die heranwachsenden Kinder eine hohe Bedeutung. ,Kinder fiir Baume*
sagt aus, dass jedes Kind die Gabe entwickeln kann, positive Gefiihle fiir Baume zu empfinden.

Baume flir Kinder

Die Botschaft ,Baume fiir Kinder“ 16st vielerlei
Assoziationen aus. Sowohl Baume als auch Kinder
lenken die Gedanken in die Zukunft. Eine Zukunft,
die mit Wiinschen fiir eine positive Entwicklung,
mit der Hoffnung auf ein gut gedeihendes Leben zu
tun hat. Ein gesunder Baum gilt vielen Menschen
als ein Symbol fiir eine gesunde Umwelt, auf die
die Kinder in besonderem Maf3e angewiesen sind.
Allgemein wird ein Baum als ein Lebensspender an-
gesehen, der neben vielerlei Vorteilen vor allem
fir frische Atemluft sorgt.

Die Wiinsche zum guten Wachsen und Gedei-
hen richten sich daher an Kinder und an Baume.
Das zeigt sich auch in dem mancherorts noch prak-
tizierten Brauch, zur Geburt eines Kindes einen jun-
gen Baum zu pflanzen: Ein Baum fiir unser Kind.

Kinder fiir Biume

Kinder im Vorschulalter zeigen Baumen gegen-
liber eine hohe Affinitat. Sie sind ausgesprochen
aufgeschlossen fiir das Wachsen und Gedeihen der
Baume. Ja, man kann sagen, viele Kinder empfin-
den fiir bestimmte Badume ganz urspriinglich fast
wie fiir gute Freunde Geflihle der Zuneigung. Erzie-
herinnen und Erzieher, die sich mit den Kindern
intensiv mit BAaumen befassen, werden diese Beob-
achtung bestatigen.

Die Offenheit und die hohe Emotionalitat der
Kinder im frithen Alter sind {iberaus positive Voraus-
setzungen. Es gilt, sie zu nutzen, zu verstarken, zu
intensivieren, in den Kindern ,nachhaltig zu veran-
kern“. Wie zeigt sich dieser Auftrag in der Arbeit mit
Kindern?

Zum ersten ist da der Grundsatz ,mit gutem Bei-
spiel vorangehen“ zu nennen. Kinder haben ein
sehr feines Gesplir dafiir, ob Erwachsene nur scho-
ne Worte machen oder ob sie nach diesen Worten
auch handeln,einem Handeln in vielen kleinen all-
taglichen Begebenheiten wie zum Beispiel im

Umgang mit Baumobst oder mit blihenden Zwei-
gen in der Vase. Eine Vertiefung des Auftrags ,Bil-
dung fiir eine nachhaltige Entwicklung“ erfahren
die Kinder {iber ein Baumprojekt oder die Beglei-
tung eines Baumes durch alle Jahreszeiten oder
regelméaf3ige Waldtage bzw. Waldwochen.

Kinder erfahren und erleben iiber diese und
ahnliche Unternehmungen eine ganze Reihe von
Bildungszielen, die fiir ihre Personlichkeitsentwick-
lung anzustreben sind.

Mit an erster Stelle ist hier das fiirsorgende Ver-
halten zu nennen, das die Kinder Gber die Scho-
nung von Baumen einiiben koénnen. Baume sind
Lebewesen, die auf bestimmte Bedingungen ange-
wiesen sind. Selbst viele Kinder im Vorschulalter
wissen bereits, dass Menschen diese Lebensbedin-
gungen begiinstigen, aber auch gefahrden kénnen.
Es gilt, die Werte, die die Kinder im Umgang mit
Baumen erfahren, als Erwachsener mit Leben zu
fullen, also in alltdglichen Handlungen die Scho-
nung und den Schutz von Pflanzen vorzuleben. Das
richtet sich naturgeméafs zunachst auf Baume in der
nahen Umgebung und kann im weiteren Verlauf auf
andere Situationen Ubertragen werden.

Ein Beispiel

Die Kinder in einem innerstadtischen Kinder-
garten erhielten von einem Nachbarn die Erlaub-
nis, regelmafig seinen nahe gelegenen Garten mit
Apfelbaumen zu nutzen. Die Erzieherinnen bereite-
ten die Kinder sorgsam darauf vor und initiierten
ein Projekt ,Apfelbaum®, das die Kinder mit Begei-
sterung aufnahmen. Der gewohnliche Freiluftauf-
enthalt spielte sich auf dem Schulhof ab (Kinder-
garten und Grundschule waren im selben Gebédude
untergebracht). Eines Tages beobachteten die Kin-
der einen Fensterputzer, wie er einen Wassereimer
mit Putzmittel an einen im Schulhof stehenden
Baum kippte. Emport sprachen sie ihn an: ,Das
darfst du nicht!“ ,Das macht den Baum krank!“ ,Du
bist dann schuld!“ Die Erzieherinnen griffen den
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Protest der Kinder auf und erkldrten dem Fenster-
putzer ihr Baumprojekt, das die Kinder fiir die
Belange von Baumen sensibilisieren sollte — offen-
sichtlich mit Erfolg! Dieser versprach den Kindern,
ab sofort sein Schmutzwasser ordnungsgemaf zu
entsorgen und nie mehr einen Baum damit zu tran-
ken. Die Erzieherinnen sprachen den Kindern ein
dickes Lob fir ihre Aufmerksamkeit und ihre Reak-
tionen aus.

Erwachsene (Erzieher/innen, Eltern, andere
Bezugspersonen), die die Kinder in der oben skiz-
zierten Weise begleiten und anregen, tragen eine
ganze Reihe von positiven Elementen zu ihrer Erzie-
hung und Bildung bei, wie sie in Bildungsplanen
oder -programmen in vielen Bundeslandern héchst
aktuell gefordert werden. Ich verdeutlichte das am
Beispiel des Bayerischen Bildungs- und Erziehungs-
plans,in dem die Umweltbildung und -erziehung als
ein eigenstandiger themenbezogener Forder-
schwerpunkt fiir Kinder von ,,0 bis zur Einschulung*
ausgefiihrt ist. Die dort angefiihrten Zielsetzungen
lauten:

Die Umwelt mit allen Sinnen
wahrnehmen konnen
Fiir die Begegnung mit Baumen heif3t das:

< Einen Baum oder auch mehrere Baume in der
Nachbarschaft bewusst wahrnehmen;

< nach und nach mehr und mehr BAume kennen
lernen und unterscheiden kénnen;

% von eher groben Merkmalen wie Laubbaum,
Nadelbaum zunehmend zu feinen Merkmalen
ibergehen wie Art der Nadeln, Blattformen und
-farben, Wurzeln, Stamm, Baumkrone, Bliiten
und Frichte;

< fiir alle Wahrnehmungsiibungen gelten die Prin-
zipien: Spielerisches Tun, die Kinder nicht iber-
und nicht unterfordern, Freude und Spaf3 vermit-
teln, alle Sinne ansprechen und die Bewegungs-
forderung (Grob- und Feinmotorik) nicht ver
gessen.

Einige Anregungen dazu
Sehen

% Die eigene Hand (die gespreizten Finger auf ein
Papier legen und einen Umriss zeichnen) und
ein Kastanienblatt (gepresstes Blatt aufkleben)
betrachten und vergleichen. Meine Hand hat
finf Finger. Ein Kastanienblatt hat fiinf, sechs
oder sieben Einzelblatter, die Fiederblattchen
(,Finger®).

Abb. 1: Bliiten der Rosskastanie (Foto: www.biopix.dk)

% Einen behutsam abgeschnittenen Kastanien-
zweig mit einer dicken, klebrigen Knospe in eine
Vase mit Wasser stellen und die Entfaltung beob-
achten;

% einige Kastanienfriichte in ein Einmachglas mit
leicht feucht zu haltender Erde legen (nahe am
Glasrand) und die Bildung des Keims beobach-
ten;

% Kimspiel: Mit einem Stock auf einer glatten
Bodenflache einen Kreis ,,zeichnen“ und diesen
in drei (vier) gleich grof3e Flachen unterteilen
(Stocke legen); in jedem Drittel (Viertel) liegen
von insgesamt drei (vier) verschiedenen Bau-
men je ein Blatt und eine Frucht. Nach langerem
Betrachten der Anordnung drehen sich die Kin-
der um und schliefen die Augen; daraufhin
zwei Friichte und zwei Blatter miteinander ver
tauschen. Welches Kind erkennt die Verande-
rung? Fiir die jlingsten Kinder wird der Kreis nur
halbiert und nur zwei Baume werden vorge-
stellt.

Riechen

< Ein Blatt zerreiben, eine Frucht aufschneiden
und daran schnuppern; ist bei der Kastanie ein
Geruch wahrnehmbar?
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Abb. 2: weiBer Bllitenstand der Rosskastanie
(Foto: www.biopix.dk)

o,
EX3
0,
o

o,
o

Verstromt die Blutenkerze einen Duft?
Wie ist es damit bei anderen Baumen?

Gibt es riechende Rinden?

Tasten

0,
o

Die Blattknospen der Kastanie sind iberaus
klebrig, wie ist die Rinde des Zweigs und des
Stamms, rau oder glatt?

Die stachelige Schale einer Kastanienfrucht und
eine Kastanie als angenehm samtigen Hand-
schmeichler fiihlen;

Paitnerspiel ,Einen Baum etasten“: Ein Kind
fihrt seinen Partner, der die Augen verbunden
hat, sorgsam zu einem Baum seinerWahl und bit-
tet das Kind, den Stamm sehr sorgfaltig abzutas-
ten. Wie ist die Rinde? Ist eine Flechte oder Moos
zu spiiren? Kann ein Ast ertastet werden? Hat der
Stamm einen bestimmten Geruch? Wie fiihlt
sich der Weg zu dem Baum und wieder zurtick
unter den Fiflen an? Danach wird das blinde
Kind zum Ausgangspunkt zuriickgefiihrt und
nimmt die Augenbinde ab. Welchen Baum hat
es wohl ertastet? — Partnertausch

Schmecken

Die Frucht der Rosskastanie ist flir Menschen
nicht essbar! Aber andere Baume haben durch-
aus schmackhafte Friichte.

Welche sind das?

Wie schmecken sie?

Horen

Kastanien auf einem Holzboden hin und her
rollen;

kleine und grof3e Friichte in ein Gefaf3 fiillen,
verschliefSen und schiitteln;

mit den Schuhen durch das trockene Laub
rascheln;

mit geschlossenen Augen unter einem Baum lie-
gen und dem Wind in den Baumkronen lau-
schen. Sind auch Vogelstimmen zu héren?

Grobmotorik

Diinne und dicke Baumstimme umfangen, wie
viele Kinder mit gestreckten Armen brauchen
wir dazu?

Tanze um Baume, auf einem gefallten Baum-
stamm balancieren (mit Hilfe), auf Baume Kklet-
tern (mit Hilfe), Versteck- und Fangspiele in
einem Park mit dicken und diinnen Baumen.

Feinmotorik

Aus den Kastanien und vielerlei anderen Materi-
alien Mannchen, Tiere und andere Figuren
basteln;

gepresste Laubblatter auf einem Blatt Papier
lose zu einem Bild (oder Mandala) arrangieren;

Abb. 3: Charakteristische groBe und klebrige Knospe
der Rosskastanie (Foto: www.biopix.dk)
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gesetzt (Fotos: GALLUBA).

Blatt fiir Blatt wieder zur Seite legen und die
jeweils freie Stelle auf dem Papier mit Klebstoff
bestreichen: jedes gepresste Blatt vorsichtig
andriicken.

Werthaltungen sich selbst und
anderen gegeniiber entwickeln
konnen

In Bezug auf Badume

< Erlebnisse schaffen und erzahlen: Was mir an
Baumen gefallt.

< Wie ich mich bei ihnen (in ihrem Schatten, auf
einem schaukelnden Ast usw) fiihle; dabei
erkennen: Ich kann etwas dazu tun, dass ich
mich wohl fiihle.

“ Meditationen ,Mein Freund, der Baum*;

< Spiele und Aufenthalte im Freien bei jeder Jah-
reszeit und Witterung, Unterstiitzung der Wert-
erziehung mit ausgewahlten Bilderbiichern, Ge-
schichten, Tanzen, Liedern und Reimen rund
um Baume;

< andere Personen an meinen Erlebnissen teilha-
ben lassen,Beispiel: Der Erzieherin ein besonde-
res Baumerlebnis diktieren und/oder ein Bild
dazu malen.

Zuversicht und Hoffnung entwickeln
konnen
In Bezug auf Baume

% Positive Beispiele der Erwachsenen erkennen
und eigene Beitrage dazu liefe rn ,Das tun wir
(im Kindergarten) zum Erhalt der Baume*, z. B.
Bodenpflege rund um Baume, Unterschlupf fiir
Niitzlinge schaffen (s.auch Probleme erkennen).

Abb. 4: Ob Kéfer, Igel oder gar Hirsch, beim Basteln von Kastanienménnchen sind der Kreativitidt keine Grenzen

Durchhaltevermogen entwickeln
In Bezug auf Baume

< Ein Langzeitprojekt ,Mein (Unser) Jahreszeiten-
baum®;

% Wachsen und Gedeihen junger Baume (Keim-
linge) dokumentieren;

< Untersuchungen und Experimente zu Ende
bringen (siehe das Beispiel Kastanie im Glas
keimen lassen);

% eine Baumausstellung arrangieren.

Probleme erkennen und Losungs-
moglichkeiten ausprobieren
In Bezug auf Baume

% Kranke Baume: Art der Erkrankung, Ursachen,
Behebung falls moglich (Baumdoktor);

< Schédlinge und Niitzlinge. (s. auch Prinzip Hoff-
nung).

Zusammenhange und gegenseitige
Abhangigkeiten erkennen und
daraus Verhaltensweisen ableiten
In Bezug auf Bdume

% Baumarten und die von ihnen abhéngigen
Lebewesen (andere Pflanzen, Tiere) kennen
lernen;

% wir Menschen und die Baume;
< Baume und frische Luft;

< Baume und Wasserhaushalt (zu den beiden letz-
ten Themen, aber auch zu anderen genannten
finden Sie eine Reihe von Beispielen im Buch
,Umweltbildung"®, s.Literatur).
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In Ergdnzung zu den kurz skizzierten Bildungs-
zielen, die sich aus der abwechslungsreichen
Beschéaftigung mit Baumen ergeben, sind zudem
die moglichen Querverbindungen zu anderen For-
derbereichen interessant, zu Bewegungserziehung
und Sport, Gesundheitserziehung, Naturwissen-
schaften und Mathematik (siehe zum Beispiel das
~Kimspiel®), Ethik und Religion, Asthetik, Kultur
und Mystik (Marchen und Sagen).

In der Zusammenschau veranschaulichen diese
Ausfiihrungen, dass die intensive und langzeitliche
und trotzdem spannende Auseinandersetzung der
Kinder mit Biumen eine Vielzahl von Anregungen
fiir eine positive Personlichkeitsentwicklung bein-
haltet. Es geht bei weitem um mehr als ,nur‘ um
naturkundliche Kenntnisse. Es geht um die Chance,
jedem Kind mit Anregungen in der oben dargestell-
ten Art bestmdgliche Grundlagen fiir seine Entwick-
lung mitzugeben. Gleichzeitig wird in den jungen
Menschen die Basis fir den Wert zum Erhalt von
Lebensgrundlagen gelegt ganz im Sinne der Bil-
dung fiir eine nachhaltige Entwicklung.

Grundsatzlich miissen fiir alle Vorhaben - wenn
die oben skizzierten Ziele erreicht werden sollen -
bestimmte Aspekte beherzigt werden.

< Erzieher/innen und andere fiir die Kinder Ver-
antwortliche brauchen Expertenwissen (z. B.
iiber Baumschadlinge und ihre Bekdmpfung),
das sie sich mit Hilfe anderer Personen (auch
iber Forbildungen) mehr und mehr aneignen
konnen. Die Zusammenarbeit mit einschlagigen
Institutionen oder Personen/Experten ist hilf-
reich und gleichzeitig anregend, Stichwont ,Ver
netzung*.

% Die Eltern der Kinder miissen gewonnen wer
den. Es geht nicht um Besserwissen und Bervor
munden, sondern die Familien der Kinder miis-
sen Uiber alle Vorhaben und die damit einherge-
henden Zielsetzungen sorgfaltig informiert wer-
den. Eltern und andere Familienangehorige
sollen behutsam (unter Berlicksichtigung der
unterschiedlichen familidren Lebensweisen)
zum Mitmachen oder zumindest zur wohlwol-
lenden Akzeptanz ermuntert und ermutigt wer-
den, Stichwort , Erziehungspartnerschaft*.
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Wie viel Ruckschnitt vertragt eine Rosskastanie?

ERK BRUDI, ANDREAS DETTER, FRANK BISCHOFF

Rosskastanien pragen seit Jahrhunderten die Biergarten im bayerischen Raum. Die Pflege die-
ser schattenspendenden Baume beschrankt sich oft auf mehr oder weniger regelméfige Riick-
schnitte oder Fallungen. Den wenigsten Biergartenbesitzern ist bekannt, dass massive Riickschnit-
te nicht nur unfachgemaf} und baumschédigend sind, sondern auch eine monetare Entwertung
im doppelten Sinn darstellen.

Zum einen sind grof3e Schnittwunden Eintrittspforten fiir holzzersetzende Pilze, die ausgedehn-
te Faulen verursachen und so einen erh6hten Kontrollaufwand im Sinne der Verkehrssicherungs-
pflicht nach sich ziehen. Zum anderen entstehen im Randbereich grof3er Astungswunden zahlrei-
che neue Triebe, die regelméfig nachgeschnitten werden miissen. Dadurch steigt der Pflegeauf-
wand. Die vor zehn Jahren entwickelte SIA-Methode (= Statisch Integrierte Abschatzung) kann die

visuelle Baumkontrolle bei Rosskastanien ergénzen.

Schwache Schutzzonen und
weiches Holz

Rosskastanien verfiigen iiber weiches Holz. [hre
Leitgefdf3e sind zerstreutporig bis halbringporig
angeordnet (SCHWEINGRUBER 1990). Die aufSeren
zehn bis 20 Jahrringe des saftfiihrenden Splinthol-
zes sind von einem Netz lebender Parenchymzellen
durchzogen. Diese reagieren bei Verletzung und
Lufteinbruch in das Leitgefaf3system mit einer
Abfolge von biochemischen Prozessen (Thyllen-
bildung, Einlagerungen von Phenolen u.a.). Dies
fihrt zur Bildung einer chemischen Schutzzone,die
als Abschottung bezeichnet wird (SHIGO 1990).

Im Gegensatz zu Buchen und Platanen kénnen
Rosskastanien nur schwache Schutzzonen gegen
Pathogene bilden (DUJESIEFKEN, LIESE 1998). Je gros-
ser eine Wundoberflache ist und je tiefer eine Wun-
de in den Holzkorper reicht, desto weniger leben-
de Zellen sind vorhanden und desto grof3er ist die
Fauleausdehnung.

Untersuchungen an Rosskastanien haben ge-
zeigt, dass selbst kleine Schnittwunden von nur
6 cm Durchmesser bereits zu ausgedehnten Faulen
fihren, die sich bis in das Kernholz erstrecken
(DuJESIEFKEN, LIESE 1998). So gesehen sind Rosskas-
tanien nur wenig schnittvertraglich.

Erfahrene und qualifizierte Baumpfleger ent-
nehmen daher bei Rosskastanien nur diinnere Aste
mit bis zu 5 cm Durchmesser (ZTV Baumpflege,
Ausgabe 2001).

Gerade altere Baume, die in der Vergangenheit
schon haufiger, teils sogar massiv, zurlickgeschnit-
ten wurden, sind im Inneren des Stammes und der

Starkaste oftmals faul oder sogar hohl. Die Schwa-
chung der Bruchsicherheit auf Grund von Faule
wird bei Rosskastanienjedoch durch starken Dicken-
zuwachs des Stammes und intensives Triebwachs-
tum wieder ausgeglichen (REINARTZ, SCHLAG 1997).
Auf Grund der starken Regenerationsfahigkeit nach
massiven Riickschnitten ist vielen Baumeigentii-
mern und Biergartenpachtern nicht bewusst, wie
stark sich ein solcher, nach heutigen Maf3stdben
unfachgerechter Riickschnitt auf den Fortbestand
und die Verkehrssicherheit des jeweiligen Baumes
auswirkt.

Kappungen und ihre Folgen

Per Definition sind Kappungen unfachgerechte,
baumzerstorerische Riickschnitte, bei denen grofde
Astungswunden von mehr als 10 cm Durchmesser
entstehen (ZTV Baumpflege, Ausgabe 2001). Aus
dem Randbereich dieser groffen Astungswunden
entstehen oft noch in derselben, spatestens jedoch
in der auf den Schnitt folgenden Vegetationsperio-
de zahlreiche, meist sehr dicht stehende Zweige.
Mit zunehmendem Langenzuwachs bilden sie sich
zu langen Hebelarmen aus.

Da diese neuen Triebe nur aus der dufderen Holz
schicht entspringen, sind sie nicht so stabil im Holz
verankert wie natiirlich gewachsene Aste. Die ge-
ringen Abstdnde der dicht stehenden Triebe flihren
im Kontaktbereich schon nach wenigen Jahren zu
keilformig wirkenden Spannungen. Wegen des
gleichzeitig zunehmenden Trieblangenwachstums
vergroflern sich die Hebelarme. Dies ldsst die
Bruchgefahr der nur in den dufSeren Jahrringen ver-
ankerten Aste ansteigen. Aus diesem Grund stuft
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man stark gekappte Rosskastanien im Sinne der
Haftung (u.a.§ 823 BGB) als vorgeschadigt ein. Zur
Verhinderung von Ausbrichen nach Starkwind-
ereignissen miissen die dicht stehenden und in
Konkurrenz schnell in die Hohe wachsenden Triebe
regelmaflig zurlickgeschnitten werden.

Es gibt bereits eine erste Richtlinie fiir die Uber-
prifung der Verkehrssicherheit von Baumen (FLL
2004), aber nach aktueller obergerichtlicher Recht-
sprechung gilt, dass vorgeschadigte Baume minde-
stens zweimal mal pro Vegetationsperiode jeweils
im belaubten und unbelaubten Zustand visuell zu
kontrollieren sind.

Fazit

Kronenkappungen sind gerade fiir Rosskasta-
nien schadlich und erhéhen die Unterhaltskosten
erheblich (BRELOER 1998,2003).

Abb. 1: UnfachgeméBe Kappung an Rosskastanien
(Foto: Brubi)

Die Rosskastanien in Abbildung 1 in einem bay-
erischen Biergarten wurden bis in den Starkastbe-
reich gekappt. Aus den einfaulenden Aststummeln
haben sich neue, bis zu 8 m lange Triebe gebildet.
Mit erhéhtem Aufwand miissen nun die oberen Aste
der Krone regelmagig zuriickgeschnitten werden.

Abb. 2: Fdule in einem Ast der Rosskastanie infolge
eines unfachgerechten Rlickschnitts (Foto: DUJESIEFKEN)

Vom Boden aus lasst sich nicht immer erkennen,
dass sich unterhalb von Kappungsstellen ausge-
dehnte Hohlungen befinden, die von einem Stark-
ast oft nur noch eine diinnwandige Schale Ubrig
lassen.

Zwischen den neu gebildeten Trieben ist Rinde
eingeschlossen. Zunehmendes Dickenwachstum
der Triebe fiihrt zu keilférmig wirkenden Spannun-
gen und damit zu einer erhdhten Ausbruchgefahr.

Gekappte Baume sind im Sinne der Verkehrs-
sicherungspflicht als vorgeschadigt einzustufen
und mussen daher haufiger und intensiver kontrol-
liert werden. Um die Bruchgefahr der dicht stehen-
den Zweige und Aste zu reduzieren, sind regelma-
Bige Riickschnitte erfordedich. Allerdings verkiirzen
Kappungen das Leben von Baumen und verursa-
chen erhohte Unterhaltskosten (DUJESIEFKEN 1998).

Die Beurteilung der Verkehrssicher-
heit von Rosskastanien

Materialuntersuchungen an der Universitat
Stuttgart, veroffentlicht im ,, Handbuch der Baum-
statik “ (WEssoLLY, ERB 1998) ergaben, dass das gri-
ne Holz von Rosskastanien mit 1,4 kN/cm? (14 MPa)
die geringste Druckfestigkeit von allen gemessenen
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Baumarten aufweist. Eine weitere schwéachende
Komponente ist die grof3e Steifigkeit der Krone. Da
selbst schon die einjahrigen Zweige von Rosskasta-
nien Durchmesser von fast 1 cm aufweisen, ist die
gesamte Krone sehr starr und wirkt stark windver-
sperrend. Damit steigt der Winddruck bei Sturm-
boen erheblich. Zusétzlich verfiigen Rosskastanien
iiber eine nur schwache Abschottungsfahigkeit.
Dies begiinstigt Faule und Hohlenbildungen.

Diese drei in Bezug auf die Verkehrssicherheit
eher ungiinstigen Faktoren kénnen Rosskastanien
ausgleichen, indem sie unter geeigneten Standort-
bedingungen schnell an Dicke zunehmen. Auf
diese Weise wird das Biegewiderstandsmoment des
Stammes erh6ht. Alte und wenig vitale hohle Ross-
kastanien, die kaum noch neues Holz bilden, steu-
ern hingegen oft innerhalb von wenigen Jahren auf
den physischen Kollaps zu.

Jegliche seriose Sicherheitsbeurteilung basiert
auf der Einbeziehung der drei wesentlichen Grund-
pfeiler der Statik. Bei Baumen sind dies die Wind-
last, die Materialeigenschaften des griinen Holzes
und die Stammgeometrie bestehend aus Stamm-
durchmesser und Hohlungsgrad.

Mit der von WEssOLLY entwickelten SIA-Methode
(WEssoLLy, ErRB 1998) steht jetzt auch Praktikern ein
Werkzeug zur Verfiigung, das es gemaf3 den Regeln
der Statik ermoglicht, die Verkehrssicherheit vor
Ort abzuschéatzen.

Diese Methode beriicksichtigt das Zusammen-
spiel zwischen den bereits genannten Grundkom-
ponenten der Statik. Mit wenigen Rechenschritten
kann der Praktiker vor Ort die Sicherheit eines Bau-
mes abschéatzen und bei hohlen Baumstammen
sogar die Dicke der erforderlichen Restwand be-
rechnen. Dazu werden lediglich ein Baumhohen-
messer, ein Ma3band und die SIA-Diagramme be-
notigt. Sollten nach einer ersten statisch integrier
ten Abschatzung noch immer Zweifel bestehen, ist
eine baumfreundliche technische Untersuchung
erforderlich.

Mit Hilfe von drei Diagrammen (A, B und C)
kann die Bruchsicherheit eines Stammes ermittelt
werden.

Die verschiedenen Kurven in Diag ramm A (siehe
Abb. 4) reprasentieren jeweils eine Kronenform. Sie
enthalten die Materialeigenschaften griinen Ross-
kastanienholzes, die Steifigkeit der Baumkrone
(Rosskastanie c,, Wert = 0,35) sowie den Winddruck,
der bei Sturmbden um 117 km/h entsteht.

Aus dem Diagramm folgt, dass eine 20 m hohe
Rosskastanie mit breiter Krone (Form 3) einen
gesunden Stamm mit einem Mindestdurchmesser
von 80 cm braucht, um Orkanbden widerstehen zu
konnen.

Nach der Messung der Baumhohe wird eine
standardisierte Kronenform ausgewahlt. Entspricht
die vor Ort vorgefundene Kronenform nicht einem
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Abb. 4: Diagramm A: Wie dick muss ein gesunder Baumstamm sein, um
Orkanen widerstehen zu kénnen? (Quelle: L. WessoLLy 1998)
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Abb. 5: Diagramm B: Wie hoch ist die Grundsicherheit einer Rosskasta-

nie in % ? (Quelle: L. WessoLLy 1998)

der vier standardisierten Beispiele,
wird das Ergebnis mit zunehmender
Abweichung unschérfer. Bei der SIA-
Methode handelt es sich lediglich um
eine Abschéatzung, die eine eingehen-
de technische Untersuchung nicht
ersetzen kann.

Ist der vorgefundene Stamm des
zu untersuchenden Baumes dicker
als in Diagramm A gefordert, verfiigt
er Uber ein Sicherheitspolster. Wie
grof3 dies ist, lasst sich mit Hilfe von
Diagramm B (siehe Abb. 5) ermitteln.

Ein Rosskastanienstamm von
100 cm Durchmesser hat gemaf3 Dia-
gramm A einen Bedarf von 80 cm
und somit eine ,Dickenreserve® von
20 cm. Gerechnet wird 100 cm/80 cm
= 1,25. Bei einem Erhéhungsfaktor
von 1,25 betrdgt die Bruchsicherheit
200 %. Der Stamm ist demnach bei
Orkanbden zweimal so sicher wie
notig.

Der Erhohungsfaktor aus Dia-
gramm C (siehe Abb. 6) wird er
mittelt,indem der Wert 100 (%) durch
den in Diagramm B errechneten Wert
geteilt wird, hier 100:200 = 0,5. Der
Erhohungsfaktor wird auf der x-Ach-
se gesucht, zu der Kurve verlangert
und vom Beriihrungspunkt wieder
auf die y-Achse projiziert. Der dort
abgelesene Erhohungsfaktor wird mit
dem gemessenen Stammdurchmes-
ser (abziiglich Rindendicke) multipli-
ziert. Das Ergebnis ist die erforderli-
che Mindestrestwandstarke, um auch
Orkanboen widerstehen zu konnen.
Die in unserem Beispiel 20 m hohe
Rosskastanie mit breiter, windver
sperrender Krone und einem Stamm-
durchmesser von 100 cm benoétigt
lediglich eine tragfahige Restwand-
starke von 11 c¢m, um Orkanboéen
widerstehen zu kénnen.

Diinnschalige Stamme haben
jedoch den Nachteil, dass sie bei
Drehbelastungen (drehende Boen)
plotzlich versagen kénnen und aus
der dinnen Splintholzschicht vor
allem dickere waagrechte und weit
ausladende Aste ausbrechen kon-
nen.
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Abb. 6: Diagramm C: Wie hohl darf der Baumstamm sein, um Orkanbéen
widerstehen zu kénnen? (Quelle: L. WessoLLy 1998)
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Traum

Hermann Hesse

Es ist immer derselbe Traum:
Ein rotbliihender Kastanienbaum,
Ein Garten, voll von Sommerflor,

Einsam ein altes Haus davor.

Dort,wo der stille Garten liegt,
Hat meine Mutter mich gewiegt;
Vielleicht - es ist so lange her —

Steht Garten, Haus und Baum nicht mehr.

Vielleicht geht jetzt ein Wiesenweg
Und Pflug und Egge driiber weg,
Von Heimat, Garten, Haus und Baum

Ist nichts geblieben als mein Traum.




Samen der Rosskastanien in der Medizin

Samen der Rosskastanien

in der Medizin

NORBERT LAGONI

7 N
»Gesundheit ist nicht alles, aber
ohne Gesundheit ist alles nichts«

Arthur Schopenhauer (1788-1860)

Jeder kennt die Gemeine (weif3e) Rosskastanie, den unverwechselbaren Garten-, Park- und
Alleebaum, den bevorzugten Schattenspender der Hofe, Dorfplatze, Biergarten und Garten-
lokale. Weniger bekannt ist jedoch die herausragende Position der Rosskastanie Aesculus hippo -
castanum L. als Spender bedeutender Ausgangsstoffe fiir die Herstellung pharmazeutischer
Produkte und ihrer Verwendung in der gegenwértigen Medizin.

B iinn P

Haofikafanie.

Abb. 1: historische Zeichnung der Bestandteile der
Rosskastanie aus Prof. Dr. Thomés ,Flora von Deutsch-
land, Osterreich und der Schweiz“ von 1885

Herkunft und Verbreitung in
Mitteleuropa

Natiirliche Vorkommen der Rosskastanie finden
sich in Stidosteuropa auf dem Balkan, in Albanien,
Mazedonien und Bulgarien sowie in den Bergwal-
dern Nordgriechenlands, im Norden des Iran und
westlichen Kaukasus, im Himalaya und in Nord-
indien.

In der antiken Literatur wird die Rosskastanie im
Gegensatz zur Edel-/Esskastanie (Castanea sativa)
nicht erwahnt. Sie wurde erst im 16.Jahrhundert in
Mittel- und Teilen Nordeuropas wieder heimisch,
nachdem die Gattung Aesculus wahrend der letzten
Eiszeit in sidlichere Refugien abgedrangt worden
war. 1557 brachte Ghiselin de Busbeq die Kastanie
nach Konstantinopel.

Eine frihe Abbildung findet man im Krauter-
buch von MATTHIOLUS (1565),der einen aus Konstan-
tinopel stammenden Fruchtzweig als Castanea
equina bezeichnet und skizziert hat. Aus der Tir
kei brachte Ungnat Samen nach Wien, aus denen
1576 der kaiserliche Gartendirektor Clusius die
ersten Setzlinge ziehen und pflanzen lief3. Der rege
Versand von Samen fiihrte in den gemafigten Kli-
mazonen Europas zu einer rasanten Ausbreitung
dieses schnellwilichsigen Baumes. Bachelor fiihrte
die Rosskastanie in Frankreich ein. Sie wurde zum
Lieblingsbaum von »Sonnenkdnig« Ludwig XIV.
(1638-1715) und zum ,majestatischen Modebaum®.
Sie schmiickte fortan Schlossgérten, fiirstliche
Parks und Alleen. Fiir Berlin wurde die Kastanie
erstmals 1672 erwahnt.

Drogengewinnung - volksheilkund-
liche Anwendung

Die Volksheilkunde ist gepragt von reichem
Erfahrungswissen und vielen tberlieferten Hinwei-
sen auf die Verwendung von Drogen und Zuberei-
tungen aus den verschiedenen Bestandteilen der
Rosskastanie. Traditionell dienten zur Drogengewin
nung vier Bestandteile des Baumes: Blatter, Bliiten,

Rosskastanienblatter Hippocastani folium

Rosskastanienbllten Hippocastani flos

Rosskastanienrinde Hippocastani cortex

Rosskastanienfriichte

Hippocastani fructi, semen

Tab. 1: Drogen aus der Gattung Aesculus L.
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Rinde und die Friichte (Samen) mit ihren jeweils
uneinheitlichen Anteilen an aktiven Inhaltstoffen
und unterschiedlichem medizinischen Nutzen.

Rosskastanienblatter

Volkstimlich wurden Tees aus frischen oder
getrockneten Blattern bei Schmerzen und Schwel-
lungen, bei Darmkatarrh, bei Regel- oder Gebéar
mutterblutungen, bei Bronchitis und nach Gehirn-
erschiitterung verabreicht. Augerlich dienten Tink-
turen dazu, bei Weichteilschwellungen, nach Kno-
chenbriichen und bei Venenentziindungen sowie
bei Warzen, Geschwiiren und Frostbeulen den Hei-
lungsprozess zu forcieren.

Rosskastanienbliiten

Vorwiegend wurden Essenzen aus den frischen,
weifsen Bliiten zu Einreibemitteln verarbeitet und
als Adstringens und Tonikum bei Gicht sowie rheu-
matischen Schmerzen angewandt. Bliitentee war
als schleimlosender Hustentee weit verbreitet. Das
Aesculin (Cumarinverbindung) in den frischen
Blattern kann ultraviolette Strahlen adsorbieren
und diente als Liniment oder Salbe bei Hauter
krankungen.

Abb. 2: Eine einzelne Bllite aus dem Bl(itenstand der
Rosskastanie (Foto: www.biopix.dk)

Rosskastanienrinde (Borke)

Rinde (Aesculus cortex) wurde entweder im
Frihjahr oder Herbst von drei- bis funfjahrigen
Zweigen abgezogen, zerkleinert und getrocknet.
Das daraus bereitete alkoholische Dekokt wurde
zur Behandlung von Hauterkrankungen und als
Sonnenschutz verwendet. Im 18. Jahrhundert
waren Tinkturen aus Kastanienrinde neben der Wei-
denrinde als preiswerter Ersatz fiir die kostbare Chi-
narinde gegen ,kalte Fieber” weit verbreitet.

Bluten April-Mai
Blatter April-Juni
Rinde Marz-April/Oktober-November

Frichte (Samen) September-Oktober

Tab. 2: Sammelzeiten der Drogen

Rosskastaniensamen

Traditionell wurden Tinkturen &uflerlich bei
schmerzhaften Verletzungen oder Verstauchungen,
bei Bluterguss und dem Schmerzsyndrom der
Wirbelsaule verwendet. Weit verbreitet war auch
die Behandlung von Odemen mit Tinkturen aus
Rosskastaniensamen. Beliebt waren aus ganzen
oder geschalten Kastanienfriichten bereitete Bader
gegen Rheuma, Gicht und Durchblutungsstérun-
gen. Die ersten Berichte tiber die Wirksamkeit von
Tinkturen aus Rosskastaniensamen bei Hamor
rhoidalleiden stammen aus dem Jahr 1896. Zapf-
chen (Suppositorien), hergestellt aus gemahlenen
Samen, waren eine haufig verwendete Arzneiform.
Aus frischen, geschélten Friichten wurde eine Es-
senz zur Behandlung von Leberschwellung, Magen-
schleimhautentziindung und Prostatabeschwerden
verordnet. Fiir Homdopathen war Aesculus hippo-
castanum bei trockenem Katarrh, Hamorrhoiden
und Unterschenkelgeschwtir Mittel der Wahl. Feines
Samenmehl wurde beim Katarrh der Luftwege und
bei Erkaltungsbeschwerden geschnupft.

Kastanientee getrocknete Blatter und Bliten

Kastanienrindentee | zerkleinerte frische Rinde

Kastaniensalbe frische Rinde

KastanienblUten-
essenz, -ldsung

junge Blatter und Bliten

Kastaniengeist frische Bliten

Kastanienextrakt frische, geschélte, zerkleinerte

Samen

Kastanientinktur frische, ungeschélte Friichte

Kastanienbrei geschélte, zerkleinerte Samen

Kastanienwickel/- Bliten, Rinde und Frichte

umschlag

Kastanienblltenbad | frische Blliten

Tab. 3: Zubereitungen aus Bléttern, Bliiten, Rinde und
Friichten
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Kastaniensamen — Ausgangsmaterial
fiir moderne Arzneimittel

Die Friichte bestehen aus einer nur im frischen
Zustand glanzenden Samenschale mit einem gro-
3en, rundlichen, hellbraunen Nabelfleck (Hilum).
Die Schale bedeckt die etwa 20 bis 40 mm grof3en,
kugelig-ovalen, etwas abgeflachten Samen. Der
méachtige Embryo mit den grof3en, schwach gelb-
lichen Keimblattern fiillt den Raum unter der
Samenschale vollstandig aus.

Fiir die Herstellung moderner Aesculus-Arznei-
mitttel werden frische Rosskastaniensamen (Hippo -
castani semen) eingesetzt. Diese stammen vorwie-
gend aus osteuropéischen Landem. Vollreife Samen
werden in nicht zu dicker Schicht an gut durchliifte-
ten Platzen vorgetrocknet,unreife oder aufgeplatzte
Friichte selektiert. Zur industriellen Verwertung
werden die Samen anschlief3end gebrochen und
zur Vermeidung von Pilzbefall kiinstlich nachge-
trocknet (Deutsches Arzneibuch 1999). Die reifen
Friichte werden in den Monaten September bis
Oktober gesammelt.

Abb. 3: Die Samen der Rosskastanie (Foto: Paulus)

Inhaltsstoffe — Hippocastani semen

Bereits in der zweiten Halfte des 19. Jahrhun-
derts fand die Pharmazie wissenschaftliches Inter-
esse an den Rosskastaniensamen. Im Jahr 1965
erfolgte erstmals die monografische Aufnahme in
das Deutsche Arzneibuch (DAB). Die quantitative
und qualitative Zusammensetzung der Inhaltsstoffe
gilt analytisch heute als aufgeklart. Die Samen ent-

halten als wiikksamkeitsbestimmenden Inhaltsstoff
Aescin,ein saures,komplexes Gemisch aus mehrals
30 Saponinglykosiden (Aesculo-Sgponine). Als Fla-
vonoide sind u.a.Quercetin und Kdmpferol nachge-
wiesen. Weiterhin sind reduzierende Zucker und
Starke vorhanden, in geringerenMengen auf3erdem
Catechingerbstoffe, Proteine, 2-7 % fettes Ol, Mine-
ralstoffe und Vitamine. Die in Blattern und der
B a u mrinde nachgewiesenen Cumarine fehlen in
den Samen.

Hauptwirkstoffe Anteil
Aescin 2-10 %
Flavonglykoside 0,2-0,3 %
Proanthocyanidine <05 %
Catechingerbstoffe <05 %
Weitere Inhaltsstoffe

Starke 30-60 %
Reduzierende Zucker ca.6 %
Fettes Ol 2-7 %
Proteine 7-11 %
Mineralstoffe 34 %

Tab. 4: Inhaltsstoffe der Rosskastaniensamen

Medizinische Anwendung

Zur Herstellung und Sicherung einer gleichblei-
benden Qualitat der Fertigarzneimittel aus dem
Extrakt der Rosskastaniensamen (RKSE) wird das
Gemisch aus Triterpenglykosiden auf Aescin stan-
dardisiert. So beinhaltet z.B. eine hochdosierte
Retardkapsel* 240,0-290,0 mg Trockenextrakt aus
Hippocastani semen (entspr. 50 mg Triterpenglyko-
side) berechnet als getrocknetes Aescin.

Die pharmakologischen Eigenschaften des
Aescins bestimmen die therapeutische Anwendung
RKSE-haltiger Arzneimittel. Diese zeichnen sich
durch antiexsudative, abdichtende und damit anti-
O6demat6se Wirkungen im Bereich der Gefaf3e aus.

So gilt fiir das pflanzliche Venenmittel VENOS-
TASIN® retard das Anwendungsgebiet bei Mann
und Frau: ,Behandlung von Beschwerden bei
Erkrankungen der Beinvenen (chronische Venen-
insuffizienz) z.B. Schmerzen und Schweregefiihl in
den Beinen, nachtliche Wadenkrampfe, Juckreiz
und Beinschwellungen®.

* VENOSTASIN® retard - Klinge Pharma GmbH, Miinchen
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Solche modernen Préparate zur Behandlung
der chronischen Veneninsuffizienz (CVI) sind gut
vertraglich. Zur Linderung von Beschwerden und
um ein Fortschreiten der Erkrankung zu verlang-
samen, konnen Venenleiden zusatzlich duflerlich
mit Salben oder Gelen aus dem Extrakt der Ross-
kastaniensamen behandelt werden.

Zusammenfassung

Aesculus hippocastanum L. gehort in unseren
Breiten neben der Weide, dem Wacholder, der Fich-
te und Eibe zum Kreis der herausragenden »Medi-
zinbaumex«. Die besondere Zusammensetzung der
Inhaltsstoffe der Rosskastaniensamen und ihrer
pharmakologischen Wirkungen auf das menschli-
che Gefafdsystem, kombiniert mit hochmoderner
pharmazeutischer Herstellungstechnologie, verhilft
uns heute zu standardisierten pflanzlichen Venen-
mitteln zur Behandlung einer sehr weitverbreiteten
Volkskrankheit. Die Rosskastanie, ein von vielen
Menschen geschéatzter Baum, erzeugt mit seinen
kleinen Samen grof3e therapeutische Wirkung.
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Die Biergartenkastanie — eine Liebeserklarung
an einen ,bayerischen“ Baum

Eine heitere Betrachtung der Rosskastanie

THOMAS JANSCHECK

Jede Stadt hat ihre Kulturbdume. Sie spiegeln, oft mehr als ehrwiirdige Gebaude, die Eigenart
des gewachsenen und geformten Kulturbodens als auch den Charme und Charakter seiner
Bewohner wider. Die enge Verbundenheit des bayerischen Volksstammes mit ,seinen“ Biergar-
ten, im speziellen mit den darin befindlichen Kastanienbdaumen, gibt dabei Ethnopsychologen bis

heute ein ungel6stes Rétsel auf.

Die Kastanie - ein urbayerischer
Baum?

Die Bajuwaren fanden in der Antike keinen
Geschichtsschreiber, der der Nachwelt Eindeutiges
iiber ihre Herkunft, Wanderung oder Landnahme
hétte berichten kénnen. Dieses historische Vakuum
lasst natiirlich Raum zu allerlei Spekulationen.
Neueste Theorien behaupten, dass es diese Baju-
waren gar nicht gab. Es soll sich vielmehr um ein
Konglomerat dagebliebener und versprengter Vol-
ker des zerfallenen imperium romanum, des einsti-
gen Romerreiches, handeln. Ein iber Jahrzehnte
und Jahrhunderte wahrendes Einsickern kleinerer
und grof3erer Volksgruppen, vor allem aus dem
Osten und Siidosten Europas, fiillte langsam den
menschenleeren und herrschaftslosen Landstrich
des heutigen Bayerns.

Dies gibt Anlass zu einer ernstzunehmenden
Vermutung. Nachweislich erfuhr die Kastanie ihre
Verbreitung in Mittel- und Nordeuropa erst im 16.
Jahrhundert. Jedoch im Schmelztiegel des Vielvol-
kergemischs Bayerns wurde sie gewiss
1000 Jahre zuvor mitgebracht und staats-
tragend eingebtlirgert, so lautet jedenfalls
die feste Uberzeugung standhafter Regio-
nalpatrioten. Wahrend germanische Stam-
me unter den Thinglinden Recht sprachen
und Treueschwiire abhielten oder unter
Donareichen dem Kriegsgott huldigten,
versammelte sich das bajuwarische Viel-
volkergemisch bereits im 6. Jahrhundert
unter dem kiihlenden Schatten von Bau-
men, um bei einem kiithlen Schluck eines
bierdhnlichen Getrdnks meditativ die
Ereignislosigkeit von Zeit und Raum dahin-
streifen zu lassen, um so im Gemiit immer
starker zusammenzuwachsen. Dadurch
lasst sich also die innige und gefiihlsmafig
so tiefe Verbundenheit dieses Volkes mit
seinen ,heiligen Hainen“ erklaren, deren

schiitzendes Blatterdach gleichsam als Versamm-
lungsort bis heute wichtiger blieb als jede barocke
Basilika oder jedes Fuf3ballstadion.

Kastanien — Oasen im Tempo der Zeit

Wie der Japaner auf seine Kirschbliite wartet der
Bayer ab Mai sehnsuchtsvoll auf die {ippig barocke
Blitenpracht seiner Kastanienbaume. Denn diese
Vielblumigkeit leitet symbolisch die Biergartensai-
son ein. Nun kann er endgiltig sein geschiitztes
Winterquartier in den heimeligen Stuben hinter der
Ofenbank verlassen.

Bald schon findet sich alles in den ,heiligen
Biergartenbezirken“ zur ,regelmafligen Meditations-
iibung"® ein: die migranegeplagte Geschéftsfiihrerin
eines Schonheitssalons, der bodenstandige Fahrer
der stadtischen Miillabfuhr, die motivierte Ich-AG-
Managerin, ja selbst aufstrebende Jungstudenten
konvertieren meist bereits im ersten Sommersemes-
ter zu den Regeln der bayerischen Biergéarten.
Nach dem Studienaufenthalt haben die dabei ent-
standenen Gedachtnis- und Gefiihlsbilder das

Abb. 1: Der Biergarten, eine Oase in unserer schnelllebigen Zeit
(Zeichnung: ZIMNIK)
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Unterbewusstsein derartig einschneidend gepragt,
dass diese ein Leben lang unverandert wohlig warm
wiederkehren werden.

Vom modernen Zeittempo tyrannisiert treten wir
also in den ,heiligen Hain“ eines Biergartens. Ein
Ort der Selbstfindung, der Ruhe und Geborgenheit.
In diesem Hain wird die Zeit geschaffen,die sich mit
einer Uhr nicht messen lasst, die rhythmische Zeit,
ein Zeitgeflihl, ein Lebensgefiihl, die sogenannte
»bayerische Ruh®, die Zeit der Qualitat, nicht der
Quantitat. Eine Art ,heilige Zeit“, beschiitzt und
unberthrbar, iiber die das Weltgeschehen nicht
bestimmen kann. Durch das Loslassen all unserer
Zeitzwange haben wir plotzlich alle Zeit der Welt,
eine Zeit, die nicht mehr unsere ist. Und dort ste-
hen sie dann seit Generationen und wachen gleich-
sam wie Hiiterinnen des heiligen Grals iber diese
~bayerische Ruh“ und das unerschiitterliche Rein-
heitsgebot, die Kastanienbaume.

Der Arger iiber eine ergebnislose Marathon-
sitzung von sechs Stunden, das rasche Wort, die
hochgekochten Emotionen, der ,genius loci“ hiillt
im kithlenden Schatten der Kastanien die Hetze des
Tages umgehend in eine Atmosphére des Friedens
und der Geduld.

Das heitere Licht unter den Baumkronen, das
den herrlichen Glanz der Unsterblichkeit widerspie-
gelt,1adt den sich auf einer Bierbank Niedergelasse-
nen ein, ganz mit seinem innersten Selbst ber{ihrt
zu werden und so zur langersehnten Ruhe zu fin-
den. Die reine Gegenwart des Augenblicks halt Ein-
zug ins Gemdiit: Keine hitzige Gemiitswallung in
Gedanken an friiher, keine Sorge um den Bier oder
Benzinpreis der Zukunft. Die in sich versunkene
Behaglichkeit breitet sich stromend aus. In diesem
Zu-stand des hochsten Gliicks, in dem Zeit und
Raum entriickt sind, empfindet der Biergartenbesu-
cher sich und die Welt in einem harmonischen
Ganzen.Und wéhrend wir standig vor unserem eige-
nen Schatten davonlaufen, 16st der Schatten der
Kastanienbaume ein Problem nach dem anderen
auf.

Paul Friedl, alias Baumsteffenlenz, berichtete
einst: ,Ein Miinchner Nervenarzt hohen Ansehens
riet einmal einem nicht minder berithmten Maler,
er solle zur Beruhigung seiner tiberreizten Nerven
einen Biergarten aufsuchen, sich dort ein ruhiges
Platzerl wéahlen, eine Maf3 Bier trinken und einen
Radi essen, sich mit niemandem unterhalten und
sich an dem amusieren, was sich in seiner Umge-
bung abspiele. Dort solle er bis zum Abend bleiben
und dann sein Bett aufsuchen. Der Maler wurde ein
fleiBiger Biergartenbesucher mit ruhigen Nerven,
der dieses Rezept an einen grof3en Freundeskreis
weitergab.*

Drei Regeln der Kontemplation
unter Kastanien

Um sich der tiefen inneren Schau und Kontem-
plation unter Kastanien vollends hingeben zu kon-
nen, gilt es einige bedeutende Regeln der bayeri-
schen Biergartenphilosophie zu befolgen. Drei der
wichtigsten werden im folgenden erlautert:

1. ,Quieta non movere“ oder ,Was ruht,
soll man nicht aufrihren.

Wer sich einmal an den Stamm einer Biergarten-
kastanie gelehnt hat, sollte den eingenommenen
Platz nicht vor einer halben Stunde verlassen. Um
dabei die notwendige duf3ere Unerschiitterlichkeit
und innere Ruhe zu bekommen, ist es sehr hilfreich,
ein ,Mantra“ aus dem Lied ,Zwei alte Kastaniebam*“
des Volkssdngers und Schauspielers Ludwig
Schmid-Wildy mehrmals zu wiederholen:

,Uund do denk i dann tiber alles nach,
was war, was ist und was sein wird,
und tiber alles das, was mir wurst ist,
und das ist das allermeiste!“

Dank dieses Mantras schafften es in Bayern einst
ganze Berufsstdnde und breite Bevolkerungsschich-
ten, wahre Meister des Zeitverstindnisses und der
~Recht-Zeitigkeit® zu werden. Denn nur wem die
Zeit nicht mehr davonlauft, der gehoért ganz sich
selbst!

2. ,Beatus ille, qui procul negotiis“
oder ,Gllcklich ist jener, der fern
von Geschéften.

In der antiken Philosophie hatte die Muf3e einen
hohen Stellenwert. Diese Form des Zeithabens hief3
bei den Rémern ,otium®. Ohne sie kann ein Mensch
niemals gliicklich und frei werden. Das Gegenteil
davon war ,negotium®, die Arbeit oder das Ge-
schaft.

Die Muf3e setzt voraus, dass man sich selbst aus-
halt und das kann der Bayer nur innerhalb des hei-
ligen Hains der Kastanienbaume. Keine Arbeit ist
dann so wichtig, um sie zu vollenden, kein Mensch
ist hier, vor dem man sich rechtfertigen muss, nichts
gibt es zu klaren, nichts zu beweisen.Von Lao Tse,
dem grof3en Zeitversteher sind die ,Worte unter
dem Chinesischen Turm*® iiberliefert: ,Nichts tun,
und alles ist wohl regiert“. Oder wie Reiner Zimnik
in seinen Baumlegenden uber die Biergarten -
Kastanie im Hirschgarten zu Miinchen berichtet:

,...Abend fiir Abend trank er dort seine Maf3 Bier,
verzehrte seine mitgebrachte Brotzeit und freute
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sich tiber die Ereignislosigkeit, die ihn umgab: ein
Mensch, der zufrieden war mit dem, was ihm gege-
ben worden ist - ein gliicklicher Mensch.*

3. ,Visio beatifica“ oder
.Die gllickselige Schau“

Ernstzunehmende Chroniken berichten von
einem Menschen, der einst in eine derart tiefe medi-
tative Versunkenheit im Biergarten des Augustiner-
kellers geriet, dass er in einem einzigen heiteren
Sonnenstrahl, der durch das schattige Laub einer
Biergartenkastanie fiel, die ganze Welt erblickte.
Zwar behaupteten Spotter spater,dass diese  ,glk-
ckliche Schau® auf den Grund alles Seins erst
geschah, nachdem der Betreffende auf dem Grund
der zehnten Maf§ angekommen war. Dennoch, die
Kunst der Kontemplation erfahrt in Bayern ihre
hochsten Weihen stets unter Kastanien.

Contemplari heifst schauen. Durch das Schauen
nach innen erfahrt der Biergartenbesucher das
Einssein mit dem Sein und zugleich eine tiefe
Zustimmung zum Dasein. Den meisten Bayern ent-
fahrt bei der vollkommenen Ankunft im Hier und
Jetzt unter der Kastanie meist ein staunendes ,Da
schau her!*

Karl Valentin duf3erte einmal in einem Anflug
einer solchen ,visio beatifica“:

»Wird’s wieder so, wie’s gewesen is, is’s recht,
wird s nicht mehr so, wird's anders, dann wird es
schon so sein miissen, warum regen wir uns dann
jetzt schon dariiber auf,ob’s so wird oder so?*

durch das ,memento mori“, der Todessehnsucht,
oftmals singend zu finden sucht,héngt der Bayer zu
sehr an all den barocken, ihn umgebenden irdi-
schen Genissen. Er verharrt zunadchst noch eine
Weile scheinbar bewegungslos in einem Zustand
der wortlosen Ruhe. Bald schon tauchen in seinem
inneren Bilder des Diesseits auf und er sehnt sich
nach der vokal- und gestikreichen Sprache der Art-
genossen,dem Decolleté der iibergewichtigen Kell-
nerin, dem essigsauren Geruch eines Wurstsalats
oder einem handfesten Schafkopf. Und so verlasst
er nach Abschluss der Kontemplationstibung sei-
nen einsamen Platz und setzt sich an einen anderen
Tisch,um die Kommunikation zu pflegen.

Der ,Kastanienwurm*

Wissenschaftlich betrachtet stellt sich schon
langst die Frage, ob ein nachweisbarer Zusammen-
hang zwischen Wirtspflanze, Wirtshausbesucher
und Wurm besteht, genauer ausgedriickt, zwischen
Rosskastanie, Mensch und Miniermotte.

Thomas Kernert, ein echter Kenner der Seelen-
zustande der Bayern, brachte es in seiner ,Kleinen
Bayerischen Psychologie® auf den Punkt: ,Wenn es
dennoch etwas gibt,was dem Bayern ernsthaft miss-
fallt, so ist es etwas, das ihn ,wurmt“. ;Wurmen*
heif3t, dass es eine Zeitlang braucht, bis es seine
negative Macht voll entfaltet hat. Wie ein Parasit
bohrt es sich durch die seelischen Eingeweide sei-
nes Opfers, nistet sich an einem gemiitlichen Platz-
chen ein und beginnt sich zu vermehren. Mit dem

Erfolg, dass sich das Gemiit des

Kann es also sein, dass sich
der Gemiitszustand der Bayern in
den vergangenen Jahren derartig
verfinsterte, dass sich selbst das
heitere Wesen der Kastanien ver-
dunkelte und diese den Wurm
bekamen?

Thomas Kernert berichtet wei-
ter: ,Lasst sich besagtes Gemdit
weder durch den eruptiven Aus-
stofd von ein paar deftigen Verbal-
injurien noch durch eine kraftige
Leberknodelsuppe und auch

Abb. 2: Der bayerische Biergarten ist sowohl ein Ort der persénlichen
Reflektion wie auch der unbeschwerten und fréhlichen Geselligkeit.
(Zeichnung: ZIMNIK)

Doch wahrend der Wiener unter seinen Kasta-
nien auf dem Prater in diesem hodchsten Zustand
der inneren Einsicht nach ein paar Schoppen Wein
angelangt, nun eine weitere Erleuchtungsstufe

nicht mit ein paar dreckigen Wit-
zen erhellen, so weif3 der Bayer,
dass es ans Eingemachte, sprich,
um seine Identitat geht.*

Da haben wir es,der erste Miniermottenbefall an
Kastanienbaumen in Miinchen trat just in dem Jahr
auf, als von Berlin aus die Ausschenkzeiten in den
Biergarten beschnitten wurden. Ein Identitats-
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trauma,das viele bis heute nicht verwunden haben.
Doch nicht nur das, am meisten wurmen momen-
tan die Einschrankungen auf Grund der eingeleite-
ten grofsen Staatsreform. Als da wéren: Die Strei-
chung von Essensmarken, die man so gern fiir den
Biergartenkase einloste und die Heraufsetzung der
Arbeitzeit, womit der so wichtige freitagliche Bier-
gartennachmittag zur Einstimmung aufs Wochenen-
de entfallt,um nur zwei geradezu existentielle Maf3-
nahmen zu nennen.

Dieser grof3en Reformierung ging natiirlich eine
gesellschaftliche Wandlung voran. Schon langst
wurde der meditative Bewusstseinszustand der
Biergartenbesucher abgeltst vom Zustand des
Hyperventilierens in den Biiros. Erreicht wird diese
Seinsform mittels Dehydrierung auf Grund des
immensen und ungeziigelten Kaffeekonsums dank
der neuen per Knopfdruck bedienbaren Maschi-
nentechnik. Die Gefahr dabei: Wahrend in einem
Biergarten alle menschlichen Alliren spatestens
nach der zweiten Maf3 abfallen, nehmen diese
wegen der Dehydrierung in den Biiros exponential
zu.Das tragt zusatzlich zu einer griindlich verwurm-
ten Atmosphére bei. Diese allgemeinen gesell-
schaftlichen Schwingungen schnappte die Rosskas-
tanie schlieflich auf und seither wurmt es inner-
halb der ,Heiligen Haine“ immer gewaltiger und
bedrohlicher, und dies, obwohl die Kastanie einst
selbst gegen Rosswiirmer eingesetzt wurde.

Der Physiker G.J. Whitrow geht davon aus, dass
das Universum einen einzigen fundamentalen
Rhythmus besitzen kénnte,auf dem eventuell unser
ganzer physikalischer Zeitbegriff zuriickgefiihrt
werden misste. Das hief3e in unserem Fall, dass der

Abb. 3: Der Biergarten
war, ist und wird
immer ein Teil des
bayerischen Kulturguts
sein, mit oder ohne
Kastanienwurm und
Miniermotte.

(Foto: RossIN)

Zeitrhythmus von einst, die ,bayerische Ruh®,
fundamental ,unterminiert wird. Was fiir eine
Identitatskrise!

»lempus temperare” - da gehort einiges wieder
»in das gehorige Verhaltnis gebracht“,um den ,,6pou
@uhou’, den ,lieben Stunden® wieder zu huldigen
und den anmutigen Horen, diesen geliebten gott-
lichen Wesen des Zeitwechsels, wieder feierlich Ein-
zug in den heiligen Kastanienhainen zu gewéhren.

Ob da nicht eine griindliche und breitangelegte
Entwurmung ansteht, als eine Art Kriseninterven-
tionsmanagement, allein schon zwecks der Iden-
titat, versteht sich!
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Zusammenfassung
ALEXANDRA WAUER

Seit 1989 wird jahrlich eine Baumart zum ,Baum
des Jahres® gekiirt. In bewahrter Weise stellt die
Bayerische Landesanstalt fiir Wald und Foistwirt-
schaft in einem Tagungsband in der Reihe LWF
Wissen ,Beitrage zum Baum des Jahres® vor, die
diese Baumart aus unters chiedlichen Blickwinkeln
beleuchten. Viele dieser Beitrage entsprechen den
Vortragen der gemeinschaftlichen Fachtagungen
von der Schutzgemeinschat Deutscher Wald und
der Landesanstalt fiir Wald und Fostwirtschaft.
Nach mehreren foistlich bedeutsamen Laubbau
men wie z. B. Esche (2001), Stieleiche (1989) oder
Weifdtanne (2004) wurde 2005 mit der Rosskastanie
ein Laubbaum gewahlt, der in weiten Kreisen der
Bevolke rung bekannt und beliebt ist, jedoch im
Wald kaum vorkommt.

Im ersten Beitrag gibt GREGOR AAs einen Uber-
blick iiber Verwandtschaft, Verbreitung, Habitus,
Bliite und Reproduktion der Rosskastanie. Sie ist
urspriinglich ein Endemit in den Bergwaldern des
Balkan. Die Sprosse wachsen in der Jugend streng
monopodial. Die gegenstdndige Verzweigung ist
akmoton. Rosskastanien verzweigen sich nur spar-
lich.Die imposanten Bliitenstande stehen immer an
der Spitze der Sprosse. Die Rosskastanie ist polygam.
In Zusammenhang mit der Nektarp roduktion steht
die Saftmalsumfarbung, ein besonderes Bliitenphé-
nomen. Die grofden Samen bestehen {iberwiegend
aus den Speicherkotyledonen des Embryos und
sind reich an Starke, Bitter- und Gerbstoffen. Die
Keimung erfolgt hypogéisch. Informationen tber
die rotblihende Rosskastanie, ein Vergleich der
Friichte von Ross- und Edelkastanie sowie ein ,Stk-
ck b rief der Rosskastanie® runden den Text ab.

ANDREAS ROLOFF beschreibt die Charakteristika
und Erkennungsmerkmale der Rosskastanie, insbe-
sondereBliten und Samen, aber auch Bléatter und
Knospen. Informationen {iber Okologie und Vor-
kommen schliefien sich an. In Mitteleuropa ist sie
als ,Spatheimkehrer ohne Probleme lebensfahig
und winterhart . Die Rosskastanie kommt im Wald
sehr selten vor. Grof3e Bedeutung dagegen erlangte
sie als Stadt, Haus- und Biergartenbaum. Auch
in Schloss- und Parkanlagen wird sie seit langer Zeit
gerne gepflanzt.

Uber die Rosskastanie als Neubiirger in unserer
Flora berichten GREGOR AAS und MARIANNE LAUERER.

Die Rosskastanie zog sich wahrend der Eiszeiten in
die Mittelgebirge auf dem Balkan zurlick. Vorher war
sie auch bei uns heimisch. Nach der Eiszeit war ihr
die Riickkehr nicht mehr moglich. Die Griinde dafiir
sind noch unklar. Erst der Mensch brachte sie im 16.
Jahrhundert wieder nach Mitteleuropa. Sie wurde
und wird als Ziergeholz gerne angepflanzt und ist
haufig auch verwildett anzutreffen. Es gibt jedoch
keine Hinweise darauf, dass die Rosskastanie ein
invasiver Neophyt wére, d.h.sich negativ auf andere
Arten, Lebensgemeinschaften oder Lebensrdume
auswinkt oder 6konomische Probleme verusacht.

ALFRED WULF und LEO PEHL befassen sich in ihrem
Beitrag mit den Schaderregern an der Rosskastanie
mit Ausnahme der Miniemrmotte. Obwohl die Ross-
kastanie noch nicht lange zur mitteleuropaischen
Flora gehort, ist das Spektrum der an ihr vorkom-
menden Arten dennoch sehr grof3. Die Autoren
beschreiben detailliert Befallssymptome und Le-
bensweise einiger haufig an der Rosskastanie vor-
kommenden Pilzkrankheiten und Schédlinge wie
Blattbraune, Phytophthora-Rindenfaule, Wollige
Nap fschidlaus und Rosskastanienbohrer. Zwei Ta-
bellen enthalten weitere, weniger haufig auftreten-
de Schadoganismen.

WERNER HEITLAND und JONA FREISE widmen sich in
ihrem Attikel der Rosskastanien-Miniemmotte. Sie
wurde 1984 in Mazedonien entdeckt, fiel 1989 in
Osterreich auf und verbreitete sich bis 2002 iiber
weite Teile Europas. Biologie und ,Erfolgsre zept®
dieses Kleinschmetterings werden beschrieben.
Auf das Rétsel der Herkunft wird ebenso einge-
gangen wie auf Bekdmpfungsmoglichkeiten und
Auswirkungen des Befalls.

HEINZ BUSLER weist in seinem Beitrag darauf hin,
dass nur wenige heimische Insektenarten an der
Rosskastanie leben wie z. B. die Ahorn-Rindeneule.
Da dieser Schmetterling auch in der uspriinglichen
Heimat der Rosskastanie verbreitete ist, diirfte er ein
Primérbesiedler dieser Baumart sein. Andere
Schédlinge an der Rosskastanie wie die Wollige
Nap fschidlaus und der Asiatische Laubholzbock
sind Neozoen. Die Rosskastanie als Strafenbaum
wird haufig von Kraftfahrzagen verletzt. Das ab-
gestorbene Holz, dessen Inhaltsstoffe Pilze rasch
zersetzen,nutzen einige Bock- und Riisselkaferarten
als Lebensraum.
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MaRKUS BLASCHKE erklart in seinem Text , Pilzliche
Schédlinge der Rosskastanie® vor allem Befallsbild
und Entwicklungszyklus der haufig vorkommenden
Blattbraune Guignardia aesculi. Dieser Pilzschaden
wird leicht mit Blattverfarbungen, ja sogar mit der
Kastanien-Miniermotte verwechselt. Dariiber hinaus
nennt der Autor verschiedene Weifsfauleeneger
sowie die von verschiedenen Phytophthora-Arten
hervorgerufene Wurzelhalsfaule.

DIETGER GROSSER erlautett die Eigenschaften des
Rosskastanienholzes. Ein hervorstechendes Merk-
mal ist der starke Drehwuchs. Dennoch lasst es sich
leicht und sauber bearbeiten. Rosskastanienholz ist
von geringer Festigkeit und wenig dauerhaft, weist
jedoch ein glnstiges Schwindverhalten auf. Dies
schliefdt Verwendungen, die eine hohe Festigkeit
erfordern, sowie im Auf3enberich aus. Es eignet
sich als Blindholz fiir Mobel, als kleindimensionier-
tes Werkholz sowie fiir Lag e rung und Transport von
Obst und Gemdise, da es geru chs-, geschmacks- und
farbneutral ist.

Tisch aus Rosskastanienholz (Foto: RosIN)

NIKOLAUS FISCHER geht auf Kulturbedingungen,
Anzucht und Veredelungsmoglichkeiten vewschie
dener Rosskastanienarten,-sorten und -kultivare ein.
In erster Linie werden Hochstimme bzw. Solitar
baume kultiviert. Fiir die Anzucht der gebrauchlich-
sten Vertreter der Gattung Aesculus kommen die
generdive, die autovegetative und die xenovegetat i-
ve Vermehrung in Betracht. Aussaat ist fur Aesculus
hippocastarum und einige weitere Arten die ge-
brauchlichste Vermehrungsmethode, sofern gent-
gend qualitativ hoch we rtiges Saatgut vorhanden ist.
Andere Arten wie z. B. A. parviflora werden meist
mittels Absenkem oder Ablegern vermehrt, weil
kein ausreichend keimféhiges Saatgut zur Verfligung
steht. Varietaten und Fo rmen miissen ve redelt wer

den. Dabei kénnen die Veredelungsstellen in Kro-
nenhohe oder am Wurzelhals gewahlt werden. Kurz
g e fasste Hinweise zu Kultur und Verwendungseigern
schaften schlieflen sich an.

RAINER HERZOG schreibt in seinem gartenfach-
technischen sowie gartengeschichtlichen Bericht
sehr ausfiihrlich iber die Verwendung der Rosska-
stanie in der Schlossgarten- und Parkgestaltung.
Sie wurde als schattenspendender Alleebaum in
henschaftlichen Garten verwendet und an expo
nierten Stellen in Parks gepflanzt. Sie wurden auch
in kleinen, enggepflanzten und unterholzfreien
Baumgruppen konzentriert oder auch als Solitare
eingebracht. Im Verlauf seines Artikel nennt er
bekannte Schlossgarten und Parkanlagen, wo die
Rosskastanie Verwendung fand, z. B. Schloss Nym-
phenburgund der Rosensteinpark in Stuttgart.

HELGE BRELOER befasst sich in ihrem Beitrag ein-
gehend mit den Problemen der Verkehrssichemungs-
pflicht, der Wert e rmittlung von Baumen, von Baum-
kontrollen und Pflichtve rletzungen in Zusammen-
hang mit StrafSenbaumen. Zahlreiche Gerichtsurtei
le werden erlautert, unter anderem zum Thema
»Grenzbaum®. Der Umfang der Baumko n t rollenund
der erfordedichen Sicherheitsmafinahmen ist an
den Kriteren Zustand des Baumes, Standort, Art
des Verkehrs, Verkehrserwartung, Zumutbarneit der
erforderlichen Ma3nahmen und Status desVerkehrs
sichemungspflichtigen zu messen.

ALMUT REIDELHUBER weist darauf hin, dass viele
Kinder im Vomschulalter fiir bestimmte Baume
Gefiihle der Zuneigung fast wie fiir gute Freunde
empfinden. Es gilt,diese positive Offenheit und Emo-
tionalitat zu nutzen,zu intensivieren und in den Kin-
dern ,nachhaltig zu verankem®. Ein wichtiger
Guundsatz hierzu ist das ,mit gutem Beispiel voran-
gehen® Kinder erfahren und erleben tiber Untern e h-
mungen wie Baumprojekte, Begleitung eines Bau-
mes durch die Jahreszeiten, Waldwo chen u.a. eine
Reihe von Bildungszielen, die fiir ihre Personlich-
keitsentwicklung erstrebenswert sind. Im weiteren
Verlauf des Textes gibt die Autorin Anregungen dazu,
wie Kinder lernen, die Umwelt mit allen Sinnen
wahrnehmen zu kdnnen.

ERK BRuUDI, ANDREAS DETTER und FRANK BISCHOFF
gehen in ihrem Beitrag der Frage nach, wie viel
Schnitt eine Rosskastanie vert ragen kann. Rosskas-
tanien verfiigen iiber weiches Holz und kénnen im
Gegensatz zu Buchen und Platanen nur schwache
Schutzzonen gegen Pathogene bilden. Altere Bau-
me, die schon haufiger, teils sogar massiv zuriick-
geschnitten wurden, sind im Inneren der Starkaste
und des Stammes meist faul. Auf Grund der starken
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Regenerionsfahigkeit nach massivem Riickschnitt
ist vielen Baumeigentiimern nicht bewusst, wie
stark sich ein solcher Riickschnitt auf die Verkehrs-
sicherheit des Baumes auswiikt. Jede seridse Sicher
heitsbeurteilung basiert auf den wesentlichen
Aspekten der Statik. Bei Baumen sind dies Windlast,
Materaleigenschaften des griinen Holzes und die
Stammgeometrie. Mit der SIA-Methode steht ein
Hilfsmittel zur Verfigung, das es emdglicht, die
Verkehissicherheit geméaf3 den Regeln der Statik vor
Ort abzuschatzen.

Interessantearzneiliche Anwendungen der Ross-
kastanie vom 16.Jahrhundert bis hin zur modemen
Medizin sind im Beitrag von NORBERT LAGONI zu fin-
den. Die Rosskastanie gehort in unseren Breiten
neben Weide, Wacholder, Fichte und Eibe zum
Kreis der ,Medizinbdume®. Traditionell dienten
Blatter, Bliiten, Rinde und Friichte zur Drogen-
gewinnung. In der modernen Medizin werden fri-
sche Samen zur Herstellung von AesculusArzneimit

teln eingesetzt. Die Kenntnis ihrer Inhaltsstoffe,
kombiniert mit moderner Herstellungstechnologie,
verhilft uns heute zu hochwirksamen standardisier-
ten pflanzlichenVenenthergpeutika.

THOMAS JANSCHECK nimmt in seiner heiter ironk
schen Abhandlung die bayerischen Biergéarten und
die Mentalitat ihrer Besucher aufs Kom. Der Leser
erfahrt, dass die Biergarten mit ihren schattenspen
denden Kastanien aus der Tradition der ,heiligen
Haine“ heraus entstanden sind. Der Autor be-
schreibt die Kastanien bzw. Kastanienhaine als
Oasen in der hektischen Zeit. Er nennt drei Regeln
der Kontemplation unter Kastanien, zitiert u.a. Kad
Valentin, Ludwig Schmidt-Wildy und den ,Baum-
steffenlenz® und vergleicht den Wiener im Prater
mit dem Bayern im Biergarten. Zum Schluss geht
er der Frage nach, ob ein nachweisbarer Zusam-
menhang zwischen Rosskastanie, Mensch und
Miniermotte besteht.
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Ubersicht iiber die Arten und Sorten der Kastanie

Aesculusarguta

Aesculus amoldiana

Aesculus bushii

Aesculus califomica

Aesculus camea

A.carnea Briotii

A.carnea Briotii Selkt. Kordes

A.carnea plantierensis

A.carnea purp urea

Aesculuschinensis

Aesculus discolor

Aesculus dupontii

Aesculus glabra

Aesculus glaucescens

Aesculus flava

Aesculus flava “Vestita®

Aesculus hippocastanum

A hipp.albivarigata

Strauch bis 2 m; Bliiten lebhaft gelb im Mai; Herkunft Osttexas, USA

glab ra x hybrida; Baum; Kelch glockig gelb; Blatter elliptisch; Frucht kurz
bestachelt und warzig

glab ra x discolor; Baum; Blattchen fein gesagt; Kelch rot, Petalen gelb und
rosa; Frucht etwas warzig

Baum < 12 m Blattchen langlich elliptisch; Bliiten weif3 bis rosa, wohl-
riechend, schmale lange 820 cm hohe Rispen;Herkunft Kalifomien, USA

hippocastanum x pavia; Baum < 20 m,Winterknospen leichtklebrig;
Blattchen keilfémig, langlich; Bliiten hellrot im Mai; Syn.A.Rubicunda

Bliiten leuchtend blutrot, die begehrteste rotblithende Kastanie; Bliiten
grofSer als der Typ; Sdmling aus Trianon 1858

in Grof3e und Farbintensitat verbesseneBliitenselektion; Sortenschutz

Blattchen meist 20 cm lang; Bliiten weiflichrosa; Fru cht stachelig; Samling
von Simon Louis Freres; fru chtet nicht

Bliiten auffallend und intensiv purpum; Selektion aus der legendaren
Spath schen Baumschule Bedin

Baum; Bliiten weif3,etwa 1 cm lang; Frucht etwas platt-mind, dickschalig, rau;
Hilum fast die halbe Oberflache einnehmend; Herkunft Nordchina

Strauch, meist Baum < 10 m Blattchen kurzgestielt,elliptisch; Bliiten gelb mit
roten Einsprenkelungen,im Mai/Juni; Herkunft siidostliche USA

neglecta x pavia; Baum; Blattchen ve rke h 1t eilanglich; Kelch schmal, glockig
rot; Friichte glatt

Baum < 10 m; Austrieb stumpf rotbraun; B14& tt chen elliptisch ,anfangs unter
seits behaart ,spater kahl; Bliiten blass, griinlich gelb,im Mai, 10-15 cm lange
Rispen; Syn A.ohioensis; Herkunft 6stliche USA (Ohio-Rof3kastanie)

Baum < 10 m; Bliite wachsgelb, Herkunft siidostliche USA

Syn.lutea oder octandra; Baum bis 30 m Bliite gelb,10-15 cm lange Rispen,
Herkunft ostliche USA

Baum > 25 m, typisch Drehwuchs, Bliite weif3, 20-30 cm lange Rispen;
ein bis zwei Samen in Samenkapsel; Bliite Mai/Juni; Herkunft Bulgarien,
Nordgriechenland

Blatter weifSbunt
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A hipp.baumannii

A hipp.crispa

A hipp.digitata

A hipp.incisa

A hipp laciniata

A hipp memmingeri
A hipp.luteovariegata
A hipp.pendula

A hipp. pyramidalis
A hipp.schirnhoferi
A hipp.tortuosa

A hipp umbraculifera

Aesculus hybrida

Aesculus marylandica

A. mississipiensis

Aesculus mutabilis

A.mutabilis harbisonii

A.mutabilis induta

A.mutabilis penduliflora

Aesculus neglecta

A.neglecta erythroblasta

Aesculus indica

Syn. Plena,Flore Pleno;Bliiten weif3 gefiillt,steril; urspriinglichausGenf,
ca. 1820 von der Baumschule Baumann in Bollweiler/Elsaf eingefiihrt;
findet besonders auf Park platzenund an Strafsen Verwendung

py ramidaler Habitus,gedrungen; Blattchenkurz und breit

Syn. A.hipp. Pumila; Blattchen kurz und schmal,linealisch; Wuchs zweigig
Syn. A.hipp. Henkelii; Blattchen grob und tief geschnitten

Blattchen ganz schmal, teils fad enf6rmig; ,geschlitztblattrige Rof3kastanie®
Blatter ganz dicht weifSlichgelb bestdubt und gestri chelt

Blatter gelbbunt gefleckt

Héangerosskastanie - Triebe schon an jungen Pflanzen hangend

Syn. Fastigiata; Sdulenrosskastanie; Wu chs straff, aufrecht, eng, kompakt
Bliiten gefiillt,gelblichrot

Korkenziehenofikastanie, Zweige gedreht

Syn. A.hipp. Globosum; KugeliofSkastanie;Veredelung in Kronenhohe;
Krone sehr dicht und kugelrund

octandra x pavia; Baum < 12 m; Blattchen langlich-elliptisch, 10-15 cm;
Bliiten gelb und rétlich, 10-15 lange Rispen, im Mai, Juni; Frucht kugelig;
Syn. A.versicolor / A.lyonii

glab ra x octandra; Blattchen derb, eilanzettlich bis langlich , Blattoberseite
glanzend, unten hellgriin; Herkunft unbekannt

glab ra x pavia; Baum < 15 m; Blattchen elliptisch , fein doppelt geségt; Kelch
schmalglockig; Bliiten dunkelrot und gelb; Frucht etwas warzig

discolor mollis x neglecta georgiana; Baum < 12 m; Blattchen langlich , zottig
behaatt; Kelch schmal, glockig bis réhri g, rot; Bliitentspen 10-15 cm lang;
auch A.pavia mutabilis

Blattchen unten blaulich, nur in der Jugend zottig behaart ; Kelch r6hrig;
Bliiten hellrot mit bis zu 20 cm langen Rispen

discolor mollis x neglecta; Blatter unten dicht zottig behaart ;auch A.rosea
nana; strauchiger Wuchs

pavia humilis x octandra; Blattchen langlich und weich behaait; Kelch
réhiig, rotlich; Bliitenrispen etwas locker hangend, 10-15cm lang

Baum < 20 m; Blatt chenverkehrt eiférmig, langlich; Bliiten gelblich mit
ziegelrotem Saftmal,im Mai/Juni; Frucht kugelig; Herkunft Nordkarolina,
USA; ganz hart

Austrieb und erste Blatter intensiv karminrosa,im Sommer (Juli/August)
griin werdend; Bliiten rétlich gelb; e b e n falls ganz hart ; bei Spath™sche
Baumschule Berlin gefundener Sdmling

indische RofSkastanie; Baum < 15 m; stattlicher grof3er Baum; Bliiteniispen
40 cm lang und ca.15 cm breit, Bliite rosa tiberlaufen,im Mai/Juni;Blattchen
zunachst bronzefarben,spater dunkelgriin glanzend; Herkunft Nordwest-
licher Himalaya
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A.indica Sydney Pearce

Aesculus parviflora

Aesculus pavia

A . p.atrosanguinea

A.pavia humilis

A.pavia humilis Gusea Nana

Aesculus turbineta

A.turbinata pubescens

Aesculus wilsonii

Aesculus woerlitzensis

Aesculusgeorian a

Aesculus dallimorei

Aesculus sylvatica

Literatur

aufrechter kompakter Wuchs <12 m; Blattchendunkel olivgriin; Bliiten weif3
mit gelber Zeich nung, teils rosa tiberlaufen, im Durchmesser 2-3 cm;
Herkunft: 1928 im englischen Kew Gardens entstanden

Syn A.macrostahya; Strauchkastanie <4 m; hoher,Auslaufe bildender
Strauch; Bliiten weif3, mit roten,die Kronblatter (iberragenden Staubbeuteln,
zu schlanken 20-30 cm langen Rispen vereinigt; Herkunft siidostliche USA,
1785 eingefiihrt

Syn A.splendens,A. paviarub ra;schoner, fiir den Garten gut geeigneter
Strauch, seltener kleiner Baum <6 m;B14tt chenschmal elliptisch ; Bliiten
hellrot in lockeren, 10-16 cm langen Rispen, Ende Mai/Juni; Herkunft stidost-
liche USA, 1711 erstmals eingefiihrt

die Bliiten dieser Sorte sind etwas dunkler rot als die der vorgenannten
A.pavia

Syn.A.pavia nana;Wu chs strauchférmig, auf dem Boden aufliegend;
Bliiten rot,im Juni/Juli

Wuchs noch mehr zwergfémig, sonst wie A. p.humilis

Japanische Rof3kastanie; grofser Baum < 30 m; mit riesigen Bléttern , keilfor

mig, langlich, bei jungen Baumen kann das Blatt einschlief3lichStiel bis zu

70 cm lang sein; Bliiten gelblichweif8 und rotfleckig, 15-25 cm lange Rispen,
im Juni/Juli; Herkunft Japan

Blattchen unten behaart,sonst wie die vorgenannte At

Baum < 25 m;Triebe dicht behaart ; Blattchen verkehit-eiférmig, 15-20 cm
lang, junge Blatter unten dicht grauhaaiig; Bliiten weif3, Rispen bis zu
30 cm lang, im Mai/Juni; Herkunft China

Wuchs baumartig; Blatt chenlanglich ve rkehrt einférmig, 10-16 cm lang;
Kelch rohrenfoémig; Bliten rot,in 10-12 cm langen Trauben,im Mai- Juni

kleiner Baum bzw. grofSer Strauch; orangerde Bliiten,im Mai/Juni, sehr
dichte Rispen; Herkunft Stidosten der USA

Propfchimare zwischen A.hippocastanum und A. flava, die zu einen mittel-
grofden Baum < 12 m heranwéchst; Blatter dunkelgriin; im Herbst besonders
schone Farbung, orange bis rot; Bliiten cre m e farben mit roten Flecken,im
Mai/Juni

grof3er Strauch, selten kleiner Baum < 8 m; Herkunft siidéstliche USA
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Glossar

A

Adstringens

akroton,Akmwotonie
antiexsudativ

antiodematos

auf Schleimhaute oder Wunden zusammenziehend wirkendes, blutstillendes
Mittel

die Abnahme der Knospengrofse von der Spitze eines Triebes zu seiner Basis
gegen entziindliche Ausschwitzungen (eiweif3haltige Flissigkeit, die bei
Entziindungen aus den Geféf3en austritt) wirkend

gegen Odeme (krankhafte Fliissigkeitsansammlungen im Kérper) wirkend

Ascosporen Sporen der Schlauchpilze (Ascomyceten)

autovegetativ vegetative Vermehrung mittels Absenkern oder Ablegern (ohne Veredelung)
C

Clumps aus England stammender, gartenbautechnischer und gartengeschichtlicher

Cotyledonen

Ausdruck fiir kleine enggepflanzte unterholzfreie Baumgruppen

Keimblatter der Samenpflanzen

D
Dekokt

Dichasium, dichasial

Dicotyledonen

disjunktes Areal

durch Abkochen von Heilpflanzen gewonnener Auszug

Verzweigungsatt, bei der der Hauptspross durch Verkiimmern der Sprossspitze
oder durch Blitenbildung seine Entwicklung einstellt und zwei Seitenachsen
das Wachstum fortsetzen

zweikeimblattrige Pflanzen

Verbreitungsgebiet einer Art,das sich in mehrere, weit voneinander getrennt
liegende Teilareale gliedert

Endemit

endotrophe Mykorrhiza

Pflanzen bzw. Tiere,die nur in einem begrenzten Lebensraum vorkommen

Mykorrhiza, die auch in die Protoplasten der Wurzelindenzellen eindrin g t

entomogam insektenbliitig, auf die Bestdubung von Insekten eingeri chtet

Epikotyl Sprossabschnitt der Keimpflanze zwischen Keimblattern (Cotyledonen) und
Priméarblattem

Exodermis aus einer oder mehreren Lagen verkorkter Zellen bestehendes dufseres Abschluss-
gewebe derPflanzenwurzel (Ers atz fiir die meist frithzeitig zugrundegehende
Rhizodermis)

G

generdive Vermehrung

geschlechtliche Fortpflanzung/Vermehrung
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H

Hyphen
hypogaischeKeimung

Pilzfaden

die Keimblatter bleiben bei der Keimung dauernd von der Samenschale
umschlossen und unter der Erde verborgen

Hypokotyl Sprossabschnitt der Keimpflanze zwischen Keimwurzeln und Cotyledonen
Hypotonie F 6 rd e rung unterseitiger Knospen bei seitlich wachsenden Sprossen

I

Injurie Unrecht, Beleidigung durch Wo rte oder Taten

K

Kontemplation

Konidien, Konidiosporen

innereSammlung und religitse Betrachtung, Versenkung; beschauliches
Nachdenken und geistiges Sichversenken

Sporen,die am Mycel exogen durch Abschniining, Abtrennung oder Knospung
entstehen

Ko mmus in Wurzel, Sprossachse und Blatter gegliederter Planzenkomper

L

Liniment dickfliissiges Einreibemittel

Lisiere Waldrand, Feldrain (auch fiir Saum,Kante an Kleidern u.a.gebraucht)

M

Mantra als wirkungskraftig geltender religi¢ser Spru ch, magische Fo rmel der Inder
Meiose Reduktios-, Reifeteilung; fiihrt zur Reduktion des Chromosomenbestandes,indem

Mikrokonodien

Monochasium,
monochasial

Monocotyledonen

Monopodium,
monopodial

Morphogenese
Mycel
Mykorrhiza

aus einer Zelle mit einem doppelten Chromosomensatz vier Toch t e r zellen mit
einem halben Chromosomensatz entstehen

kleine und einzelne Konidien

Verzweigungsart,bei der eine Seitenachse die Hauptachse fortfiihrt

einkeimbl attrigePflanzen

Verzweigungsart mit durchgehender Hauptachse

Gestaltwerdung eines Organismus
Pilzgeflecht,aus zahlreichen Hyphen bestehend

~Pilzwurzel;das Mycel umspinnt die Seitenwurzeln vieler Pflanzen,z. B.auch fast
aller Waldbaume, mit einem dichten Geflecht und ersetzt hierbei funktionell die
Wurzelhaare; dient der Symbiose von Pflanzen und Pilzen
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o

Okulation Veredlung einer Pflanze durch A n b ringenvon Augen (= noch fest verschlossene
Pflanzenknospen) einer hochwertigen Sorte, die mit Rindenstiickchen unter die
angeschnittene Rinde der zu veredelnden Pflanze geschoben werden

R

Rhachis Hauptachse eines gefiederten Blattes oder Bliitenstandes

Reitertion Wiederholung des Kronenhahitus in einer Verzweigung, die in Ort und Zeitpunkt
nach derurspriinglichenForm bzw. Gestalt nicht vorhersehbar ist; entsteht aus
Praventiv- oder Adventivknospen bzw.auch durchUmori e ntie rungbzw.
Funktionsdnderung von Zweigen

S

Saponin in verschiedenen Pflanzen (z.B.Gattung Sap onaria) enthaltene Substanz,die in

Staminodium
stiingent

Spermogonien

Suberinlamelle

Suberinisierung

wassriger Losung beim Schiitteln ein starken, haltbaren Schaum ergibt; wird zur
Herstellung von Reinigungs-/Arzneimitteln verwendet

rickgebildetes steriles Staubblatt
zwingend, streng, biindig

sich aus Hyphengruppierende pustelatige, kru g f 6 rmge Mycelkorper der Rost-
pilze,die unter der Epidermis der Blattobeiseite entstehen und diese schlief3lich
durchbrechen (sichtbar als gelbliche Pusteln),in ihnen we rden Spermatien
gebildet

diinne, wasserundurchléssige Lamelle aus Suberin (Korkstoff)

Verkorkungspiozess (Subeiineinlagerung); die Verkorkung beschrankt sich in der
Regel auf die sekundéren Verdickungsschichten einer Zellwand

P

Pathogen (Substantiv Krankheitserreger, Krankheiten erregend

und Adjektiv)

Paithenogenese Jungfernzeugung, Fo rtpflanzung durch unbefru chtete Keimzellen

Phyllosticta Nebenfruchtfo rm des Blattbraune-Pil zesGuignardia aesculi,eine der haufigsten
Blattkrankheiten der Rosskastanie

phytophag Pflanzen fressend

Phloem Siebteil der pflanzlichen Leitbiindel

polyphag Nahrung verschiedenster Herkunft aufnehmend

Pyknidium kru g f6 miger Behalter,der in seinem Zentrum kurze dichtgedrangte Hyphen
enthalt, die sehr kleine haploide Pyknosporen abschniren

X

xenovegetativ Vermehrung durch Veredelung
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Biume des Jahres (1989-2005)

Jahr  Baum des Jahres = Tagungsort Bayern Tagungsort Deutschland LWF-Bericht Nr.
1989 Stieleiche Keine Tagung

1990 Rotbuche Keine Tagung

1991 Sommedinde Keine Tagung

1992 Begulme Keine Tagung Hann.Minden

1993 Speieding Keine Tagung

1994 Eibe Ebermannstadt 10 (vergriffen)
1995 Spitzahorn Keine Tagung

1996 Hainbuche Arnstein 12 (vergriffen)
1997 Eberesche Hohenbergan der Eger Tharandt 17 (vergriffen)
1998 Wildbirne Ulsenheim Gottingen 23 (vergriffen)
1999 Silberweide Michelau/Oberfranken Schwedt/Oder 24 (vergriffen)
2000 Sandbine Waldsassen Tharandt 28

2001 Esche Schernfeld (WEZ) Hann.Miinden 34

2002 Wacholder Kloster Ettal (Schneverdingen,abgesagt) 41

2003 Schwarzerle Rott am Inn Burg/Spreewald 42

2004 Weifdtanne Gunzenhausen Wolfach/Schwarzwald 45

2005 Rosskastanie Minchen Minchen 48
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