BAYERISCHE
STAATSFORSTVERWALTUNG

Bayerisches
Staatsministerium fur
Ernahrung,
Landwirtschaft
und Forsten

i

Vogelschutz im Wald

Empfehlungen fiir den Vogelschutz im
bayerischen Staatswald

Der Schwarzstorch im bayerischen Staatswald
Beziehungen zwischen Vogeln und Strauchern
Kernbeifler und Hainbuche

Auswirkungen von Rodentiziden auf die Vogelwelt

Kurzfassung "Berichte aus der LWEF"
Nr. 7: "Potentielles Rohholzaufkommen in Bayern"

Aktuelles 1n Kiirze

Juli 1996

W oktuell

13
14

18

19



Empfehlungen fiir den Vogelschutz im Bayerischen Staatswald

Vom Staatsministerium fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten wurde eine Projektgruppe

eingesetzt, um Empfehlungen fiir den Vogelschutz im Staatswald zu erarbeiten. Im folgenden

werden einige Kernpunkte dieser neuen Empfehlungen, die sich derzeit in der letzten Abstim-

mung befinden, vorab dargestellt.

Ziele des forstlichen Vogelschutzes

Der forstliche Vogelschutz galt seit alters-
her als Teilgebiet des Forstschutzes gegen
Insektenschéden. Hauptziel des Nistkasten-
Vogelschutzes war die Steigerung der Sied-
lungsdichte von sogenannten Arbeitsvo-
geln. Heute vertritt der Vogelschutz im
Wald jedoch andere Positionen. Er ist zu
einer umfassenden Naturschutzaufgabe ge-
worden, der alle Vogelarten als Teil des ge-
samten Lebensraumes Wald einbezieht.

Ubergeordnetes Ziel ist die nachhaltige Si-
cherung der Lebensraume und Populationen
aller heimischen Waldvogelarten. Eine na-
turnahe Forstwirtschaft, die sich am Leit-
bild der Naturlandschaft orientiert, soll v.a.
den Lebensraum Wald sichern und erhalten.
Darunter fallt, dal

e groBe zusammenhingende Waldgebiete
gesichert und erhalten werden, die zu ei-
nem Anstieg der Artenzahl fiihren und
Lebensraum fiir Groflvogel wie Auer-
huhn, Schwarzstorch und Uhu bieten.

e naturnahe und waldgesellschaftstypische
Baumartenzusammensetzungen entstehen
und erhalten bleiben; ihre Vielfalt und
Dynamik fiihrt zu floristischem und fau-
nistischem Reichtum.

e naturnahe, reife Waldlebensrdume vor-
handen sind.
e Kleinstrukturen und Sonderstandorte

bewahrt werden, (z.B. Toteislocher).

e natiirliche Sukzession und Wiederbe-
waldung auf ausgewihlten Fldchen
moglich ist (z.B. Windwurffldchen).

e im Einzelfall fiir ausgewéhlte Arten auch
spezielle SchutzmaBnahmen durchge-
fiihrt werden.

Bedeutung des Staatswaldes

Der Freistaat ist mit einer Fliache von ca.
760.000 ha groBter Waldbesitzer der Bun-
desrepublik Deutschland. Die groBen ge-
schlossenen Waldgebiete und die bedeu-
tendsten Vorkommen naturnaher Waldge-
sellschaften wie Bergmischwilder, Buchen-
Eichenwilder stehen iiberwiegend im Eigen-
tum des Freistaates Bayern. Auch die aus der
Sicht des Landschafts- und Naturschutzes
wertvollsten Bereiche der Alpen und der
Mittelgebirge gehdren der Bayerischen
Staatsforstverwaltung.




Abb. 1: Waldanteile in den einzelnen Schutzgebiets

5,3% der Staatswaldfliche sind als Natur-
schutzgebiete, 2,5% als Nationalparke aus-
gewiesen. In Bayern liegt das Bewaldungs-
prozent in Naturschutzgebieten bei 57,4%, in
Nationalparken bei 59,0% und in Land-
schaftsschutzgebieten bei 52,7% (bayernwei-
ter Durchschnitt ist 36%).

Zusitzlich wurden im Bayerischen Staats-
wald 150 Naturwaldreservate mit zusammen
tiber 5.300 ha eingerichtet.
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Waldbau

Ziel des Waldbaus im bayerischen Staats-
wald ist eine naturnahe Forstwirtschaft, die
stabile, standortsgemife, gemischte Wilder
pflegt und erhilt oder wiederbegriindet. Da-
bei sollen, wenn moglich, femel- und plen-
terartige Aufbauformen angestrebt werden.
Solche Waldaufbauformen kommen auch
dem Vogelschutz entgegen, da sie die wald-
typischen Lebensrdume in ihrem gesamten
Spektrum erhalten. Zusitzlich werden im
Rahmen der Forstbetriebsplanung natur-
schutzrelevante Tatbestinde, wie besonders
wertvolle Waldbestdnde und waldfreie Fli-
chen mit Bedeutung fiir den Naturschutz
aufgenommen und ggf. auch unter Natur-

schutzgesichtspunkten beplant. Diese Pla-
nungen kommen den bedrohten und wald-
typischen Vogelarten zugute.

Hinweise zu Nistkisten

Nistkédsten werden seit ca. 100 Jahren im
Wald eingesetzt. Sie konnen jedoch natiirli-
che Hohlen nur bedingt ersetzen, da sie nur
einen Teil der Funktionen der Specht- und
Faulhéhlen abdecken. So sind sie als Win-
terquartiere fiir Fledermiduse ungeeignet.
Dazu kommt auf die nistkastenbewohnen-
den Vogelarten eine erhohte Gefahr durch
spezialisierte Rauber zu. Derzeit sind in den
Wiildern der Staatsforstverwaltung circa
150.000 Nisthilfen vorhanden. Kiinftig sol-
len nur noch in ausgewihlten Revieren
Nistkdsten gezielt zum Uberwachen von
Bruterfolg und Bestandesentwicklung von
waldtypischen Arten dienen.

Hohlen- und Horstbaume, Totholz

Abgestorbene und absterbende Biume stel-
len in Abhingigkeit von ihrer Dimension,
der Holzart, des Absterbezustandes sowie
des Zersetzungsgrades eine bedeutende Le-
bensgrundlage fiir zahlreiche Tier- und
Pflanzenarten dar. In der Lebensgemein-
schaft des Waldes spielen vor allem die
Spechte eine besondere Rolle, da sie Hoh-
len anlegen. Fiir Vogel sind die Hohlen-
biaume Nahrungsquelle, Wohn-, Uberwinte-
rungs- und Brutraum. Horst- und Héhlen-
bdume werden daher im Staatswald aus
Vogelschutzgriinden im Bestand belassen
und méoglichst markiert.



Winterfiitterung

In naturnahen Lebensgemeinschaften ist die
Winterfiitterung als Manahme zum Schutz
heimischer Végel unwirksam und daher
nicht sinnvoll. Die private Winterfiitterung
kann aber dazu dienen, die heimische Vo-
gelwelt niher kennenzulernen (v.a. Kinder)
und sich an ihr zu erfreuen.

Vogel als Waldbauer

Einige Vogelarten spielen bei der Verbrei-
tung von grofen Baumsamen eine wichtige
Rolle. Besonders hervorzuheben ist die
Rolle des Eichelhihers, der ganze Kiefern-
bestinde mit Eiche unterbauen kann.

Bedeutung des Waldes fiir
Uberwinterer und Durchziigler

Wilder sind nicht nur fiir Brutvégel von
Bedeutung, sondern mit ihren samentragen-
den Baum- und Straucharten dienen sie
auch nord- und osteuropéischen Vogelarten
als Rast- oder Uberwinterungsgebiete.
Durch das gezieltes Fordern von Arten wie
Holunder, Vogelbeere, Erle und Birke fin-
den Wintergiste geniigend Nahrung.
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Der Schwarzstorch im bayerischen Staatswald
Ergebnisse einer Umfrage in bayerischen Forstiimtern

Volker Zahner

Einleitung
Der Schwarzstorch ist ein typischer Wald-
vogel, der im Gegensatz zum WeiBstorch
die Nihe des Menschen scheut. Sein
Hauptverbreitungsareal liegt in Osteuropa,
wobei die Westgrenze seiner Verbreitung in
Bayern verlduft. Von jeher hat der
Schwarzstorch in Siiddeutschland nur in
geringer Zahl gebriitet BAUER & GLUTZ
VON BLOTZHEM [1987]. Der letzte bayeri-
sche Brutnachweis stammte von 1890 aus
Mellrichstadt. 1947 kam es dann erstmals
wieder zu einer erfolgreichen Brut in der
Oberpfalz. Seit dieser Zeit existieren regel-

maBig einzelne Brutnachweise aus Bayern,
die sich seit Mitte der achtziger Jahre hiu-
fen.

Ende 1995 wurden von der Bayerischen
Landesanstalt fiir Wald und Forstwirtschaft
Informationen iiber "Schutz und Férderung
des Schwarzstorches" mit einem Fragebo-
gen an alle bayerischen Forstimter ver-
schickt. Ziel dieser Erhebung war es, In-
formationen iiber die aktuelle Schwarz-
storchverbreitung im _bayerischen Staats-
wald zu erhalten.
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Abb. 1:  Anzahl der Alt- und Jungvégel des Schwarzstorches, die in den Jahren 1993 bis 1995 von
Forstbeamten in den Oberforstdirektionsbereichen beobachtet wurden.



Ergebnisse

Nach den Ergebnissen der Umfrage lag der
Verbreitungsschwerpunkt des Schwarzstor-
ches im Bereich der OFoD Regensburg (51
Forstreviere mit 141 Alt- und 16 Jungvo-
geln (1995), gefolgt von der OFoD Bay-
reuth (11 Forstreviere mit 70 Alt- und 32
Jungvogeln) und der OFoD Wiirzburg (24
Forstreviere mit 52 Alt- und 10 Jungstor-
chen). Im Bereich der OFoD Ansbach wur-
den in 5 Forstrevieren in den letzten 3 Jah-
ren Schwarzstorche beobachtet, in Augs-
burg in 6 und in Miinchen in 8 Revieren.

Abb. 2: Anzahl der Forstdamter in Bayern mit
Schwarzstorchbeobachtungen, geglie-
dert nach Oberforstdirektionen.

Verschiedene Griinde fiir die Konzentration
in Nord- und Ostbayern sind dabei denkbar:

So befindet sich der Groivogel bereits seit
einigen Jahren in einer Ausbreitung nach
Westen. In Osteuropa ist der Schwarz-
storchbestand in den lezten Jahren deutlich

angestiegen. Dies fiihrt man auf die Damm-
bauaktivitit des Bibers zuriick, der vor al-
lem in Polen, Estland und Lettland zahlrei-
che Kleingewisser und Teiche geschaffen
hat, die der Schwarzstorch als Nahrungsbio-
top nutzt. Vom gesamten europdischen
Brutbestand mit weniger als 6.000 Brutpaa-
ren lebten 1992 alleine iiber 1.000 in Lett-
land und 900 in Polen. Von dieser Stamm-
population findet eine Westausbreitung
statt, die bisher vor allem Nord- und Ost-
bayern erreicht hat.

Ein weiterer Grund fiir dieses Verteilungs-
muster kann in der Lebensraumstruktur der
besiedelten Gebiete liegen. GroBe Waldge-
biete mit zahlreichen Béchen und Kleinge-
wissern sind ideal fiir diesen Waldstorch.
Solche Voraussetzungen sind vor allem in
den niederschlags- und waldreichen Mittel-
gebirgen Ost- aber auch Nordbayerns er-
fiillt. So stammen die Schwarzstorchmel-
dungen iiberwiegend aus dem Bayerischen
Wald, dem Oberpfilzer Wald, dem Fichtel-
gebirge und dem Frankenwald. Dadurch,
daB das durchschnittliche Emtealter im
Staatswald in den letzten Jahrzehnten um
20 Jahre erhoht wurde [SCHREYER 1986],
sind inzwischen tiber 8% der Bestédnde dlter
als 140 Jahre. Hier findet der Schwarz-
storch Nahrungs- und Brutraum zugleich.

Ein zusitzlicher Gesichtspunkt fiir Schwer-
punktbeobachtungen in den Bereichen der
Oberforstdirektionen Bayreuth und Re-
gensburg konnte auch in der Lage der Zug-
straBe begriindet sein, die entlang der nord-
bayerischen Mittelgebirge verlduft. So zie-
hen auch Schwarzstorche tagsiiber, um die
Thermik auszunutzen, die iiber Gebirgen



besonders giinstig ist. In den Morgenstun-
den, bevor sich die Luft erwérmt hat und
bei ungiinstigem Wetter, lassen sich daher
entlang dieser ZugstraBen, vor allem im
Herbst, regelmiéBig Schwarzstorchbeobach-
tungen machen.

Insgesamt wurden im Zeitraum von 1993
bis 1995 in 105 Forstrevieren Schwarzstor-
che beobachtet. Die Zahl der registrierten
Schwarzstorche stieg in allen Oberforstdi-
rektionen, mit Ausnahme von Augsburg,
jahrlich an. Auch die Zahl der Brutnach-
weise im bayerischen Staatswald erhdhte
sich von 16 (1993) auf 22 (1995).

Abb. 3: Brutnachweise des Schwarzstorchs im
bayerischen Staatswald.

Die Zahl der beobachteten Jungvogel
schwankt dagegen. Wihrend in Bayreuth
1995 mehr Storche gesehen wurden als im
vorangegangenen Jahr (1994: 10, 1995: 32),
sank in Regensburg 1995 die Zahl der be-
obachteten Jungstorche (1994: 46, 1995:
16).

Von den Schwarzstorchbeobachtungen la-
gen 80% im Wald und nur 20% in der offe-
nen Landschaft. 19% der Storche wurden
dabei direkt im Bestand gesehen, wihrend
im Bereich von Waldbichen, Waldtiimpeln
und Waldwiesen 34% der Beobachtungen
gemacht wurden (Abb. 4). Auf den Wald-
randbereich fielen 15% der Beobachtungen.
Wihrend Teiche in der Feldflur mit nur 5%
der Beobachtungen wenig Bedeutung haben,
sind offene Wiesen mit 13% als Rastplatz
und als Jagdbiotop attraktiver. Hinzu kommt
die leichtere Beobachtbarkeit der Storche
auf offenen Wiesenfldchen, wodurch dieser
Biotoptyp eher iiberschitzt wird.

Beobachtungsorte der Schwarzsidrche

Sonstiges
Teiche

offene Wiesen
Waldwiesen
Waldtimpel
Waldbéche
Waldrand

Bestand

Prozent %]

Abb. 4: Beobachtungen der Schwarzstérche
nach verschiedenen Biotoptypen.

Die Brutnachweise liegen ebenso wie die
Beobachtungen vor allem im Bereich der
OFoD Regensburg (16) und abgeschwiicht
in Bayreuth (6) und Wiirzburg (3) vor.
Auch aus der OFoD Augsburg wurde ein
Brutnachweis gemeldet. Damit briitet der
Schwarzstorch in vier von sechs Ober-
forstdirektionsbereichen.
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Abb. 5: Brutnachweise des Schwarzstorches
nach Oberforstdirektionen.

Bei den Waldbestinden, in denen der
Schwarzstorch briitete, handelt es sich
iiberwiegend um Mischbestinde mit fiih-
rendem Nadelholz. In Fichtenmischbestén-
den befanden sich zwar mehr Brutplétze als
in Kiefern- und Buchenmischbestanden, ei-
ne enge Bindung an eine bestimmte Wald-
gesellschaft 148t sich jedoch davon nicht
ableiten. Die Verteilung der Waldbestinde,
in denen der Schwarzstorch vorkommt,
spiegelt lediglich ihre relative Héufigkeit in
der Landschaft wider.
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Abb. 6: Bestandestypen in denen Schwarz-
storche briiteten.

Drei Brutnachweise stammen aus Natur-
waldreservaten. Die seit 1978 nicht mehr
genutzten, naturnahen und altbaumreichen
Reservate haben also auch fiir Gro3vogelar-
ten zumindest als Teillebensraum - z.B. als
Brutplatz - eine wichtige Bedeutung.

Als Brutbaum wurde iiberwiegend die Bu-
che genutzt (8 Horstbdume), gefolgt von
Fichte und Kiefer mit jeweils 4 Horstbdu-
men. Tanne und Eiche waren mit je zwei
Brutbédumen vertreten. Im Gegensatz hierzu
befanden sich in Osterreich 46,5% der
Horste auf Kiefern, 20,9% auf Buchen und
18,6% auf Fichten (SACKL 1992). Offenbar
sind daher weniger bestimmte Baumarten
als groBe, gutentwickelte Kronen zur Horst-
anlage notig.

Anzahl
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Abb. 8: Horstbiume des Schwarzstorches nach
Baumarten.

Wihrend in den Jahren 1971 bis 1981 der
Schwarzstorch in je einem Revier erstmals
beobachtet wurde, stieg die Zahl der Erst-
beobachtungen, von kleineren Einbriichen
1986 und 1991 abgesehen, ab 1986 alljahr-



lich an. 1993 wurden in 20 Forstrevieren
erstmals Schwarzstorche beobachtet, 1994
in 16 und 1995 in 18. Dies deutet auf einen
markanten Anstieg der Population im we-
sentlichen in den letzten 5 Jahren hin.

Erstbeobachtungen von Schwarzstérchen in
bayerischen Forstrevieren

Anzahl
20

1971 1875 1981 1985 1988 1980 1992 1994

Beobachtungsjahr

Abb. 9: Zahl der Erstbeobachtungen von Schwarz-
storchen in den einzelnen Jahren.

SchiuBifolgerungen

Durch den Populationsdruck im osteuropdi-
schen Siedlungsraum des Schwarzstorches
siedelt sich dieser Waldstorch auch ver-
mehrt wieder in Bayern an. Durch die im
Staatswald seit Jahren betriebenen langfri-
stigen Verjiingungsverfahren verbunden mit
hoheren  Umtriebszeiten  findet  der
Schwarzstorch gentigend alte Biume mit
geeigneten Kronen, um seinen Horst anzu-
legen. Die im Wald unverrohrten und unbe-
gradigten Kleingewisser und Biche sind
fiir diese Vogelart ein geeignetes Nah-
rungsbiotop. Die geringen Stérungen in den
ostbayerischen Wildern fiihren weiterhin

dazu, daB der als scheu geltende Schwarz-
storch erfolgreich briiten kann. Die Forstbe-
amten sind sich ihrer Verantwortung fiir
diese waldbewohnende Vogelart bewuft.
So fiihren die Forstimter im Umkreis der
Horstplitze wiahrend der Brut- und Auf-
zuchtzeit keine MaBnahmen durch.

Die Wiederbesiedlung Bayerns scheint
somit sehr aussichtsreich zu sein.
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Okologische Beziehungen zwischen Vogeln und Striauchern

Olaf Schmidt

Einleitung

Zwischen Vogeln und Strauchern bestehen
in vielerlei Hinsicht okologische Beziehun-
gen. Vogel konnen Straucher als Nistplatz,
Deckungsort, Nahrungsraum und Sitzwarte
nutzen. Daneben leben an und von Strédu-
chern eine grofe Vielfalt von Insektenarten,
die eine groRe Rolle beim Nahrungserwerb

insektenfressender Vogelarten spielen.

Viele unserer bekanntesten Straucher besit-
zen ihren Verbreitungsschwerpunkt ebenso
wie viele unserer geliufigsten Vogelarten
im Auwald. Straucher und Strukturvielfalt
des Auwaldes finden sich in dhnlicher Zu-

sammensetzung in unseren Gérten.

Verbreitung von Strauchsamen

In unseren heimischen Wildern vermehren
sich die meisten Baume mit Hilfe des Win-
des. Schwere Friichte, die von Tieren ver-
breitet werden besitzen nur wenige Baum-
arten (z.B. Buche, Eiche, Zirbe). Bei hoch-
wiichsigen Bdumen haben Samen mit Flug-
organen (z.B. Linde, Ahorn, Esche) gute
Chancen durch den Wind weit verfrachtet
zu werden. Dagegen garantiert bei den
niedrigeren Straucharten eine solche Wind-
verfrachtung nicht die gewiinschte Verbrei-
tung [HECKER 1988]. Daher werden die Sa-
men der meisten unserer einheimischen
Striucher iiber beerenfressende Vogelarten
verbreitet. Die Mechanismen der Ausbrei-
tung von Pflanzen durch beerenfressende

Vogelarten haben STIMM UND BOSWALD
[1994] zusammenfassend dargestellt.

Nicht zuletzt wegen der Verbreitung durch
Vogel sind viele Friichte unserer Straucher
auffillig gefarbt. Es besteht hier eine 6ko-
logische Beziehung zum gegenseitigen Nut-
zen der Partner. Die Vogel bekommen Nah-
rung (Fruchtfleisch) und verbreiten im Ge-
genzug die genutzte Art iiber ihre Ausschei-
dungen weiter. Allerdings gibt es auch V&-
gel, die nur die Samen der Friichte fressen
und den Fruchtmantel unberiicksichtigt las-
sen, z.B. KernbeiBer und Griinfink.

Allein an der Vog.elbeere (Sorbus aucuparia)
wies TURCEK [1961] 63 Vogelarten nach.
Damit weist sie von allen untersuchten Ge-
holzen die hochste Artenzahl auf und tragt
ihren deutschen Namen vollkommen zu
Recht. Sehr beliebt bei Vogeln sind auch der
Schwarze Holunder (Sambucus nigra) mit
62 nachgewiesenen Vogelarten und der
Traubenholunder (Sambucus racemosa) mit
47 Vogelarten.

Aber nicht nur die reine Artenzahl, sondern
auch die Verfiigbarkeit der Beerenfriichte zu
verschiedenen Jahreszeiten ist sehr wichtig.
Wihrend beim Traubenholunder die Haupt-
reifezeit im August liegt, fillt z.B. die
Hauptnutzzeit des Gemeinen Schneeballs fiir
Vogelarten in die Monate Dezember bis Fe-
bruar. Sehr lange, bis in den April/Mai hin-
ein, stehen den Vogeln z.B. die Beeren des
Efeus zur Verfligung.




Im folgenden sollen einzelne Geholzarten
im Hinblick auf ihre Nutzung durch Vo-
gelarten kurz beleuchtet werden.

Vogelbeere (Sorbus aucuparia)

Nach Untersuchungen von SNow [1988]
liegt in England die Hauptnutzzeit der Vo-
gelbeeren fiir Vogel im August. Dort sind
die Hauptnutzer der Vogelbeeren Amsel,
Singdrossel, Misteldrossel, Rotkehlchen,
Star und Monchsgrasmiicke. In Deutsch-
land fressen neben den Drosselarten vor
allem Star, Kleiber, Gimpel und im Winter
die Seidenschwiinze gerne die Vogelbeeren

[CREUTZ 1953, BLASCHKE 1976].

Tab. 1: Vogelarten, die Vogelbeeren fressen

[mach TURCEK 1961]

Alpendohle Kohlmeise
Amsel Misteldrossel
Auerhuhn Ménchsgrasmiicke
Bergfink Nebelkrihe
Bindenkreuzschnabel Pirol
Birkenhénfling Rabenkrihe
Birkhuhn Rebhuhn
Blaumeise Ringdrossel
Buchfink Ringeltaube
Buntspecht Rotdrossel
Dohle Rotkehlchen
Eichelhéher Saatkriihe
Eiderente Schwarzspecht
Elster Seidenschwanz
Fasan Singdrossel
Feldsperling Star
Fichtenkreuzschnabel Steinritel
Gartengrasmiicke Steinschmitzer
Gimpel Stieglitz
Grauspecht Stockente
Griinling Sumpfmeise
Griinspecht Tannenhéher
Hakengimpel Tannenmeise
Haselhuhn Trauerschnédpper
Haubenmeise Turteltaube
Hausrotschwanz Wacholderdrossel
Haussperling Waldschnepfe
Kernbeifler Weidenmeise
Kiefernkreuzschnabel Zeisig

Kleiber

10

WeiBdorn (Crataegus spec.)

Die Friichte des Weidorns werden von
Amsel, Sing-, Mistel-, Rot- und Wachol-
derdrosseln gerne als Nahrung angenom-
men. Nach Untersuchungen in England
[SNow 1988] sind es vor allem Amsel und
Wacholderdrossel, die den Weidorn als
Nahrungsquelle nutzen. Hervorzuheben ist
beim Weildorn die lange Funktion als Nah-
rungsquelle, da seine Friichte von Septem-
ber bis Februar den Vogeln als Nahrung zur
Verfiigung stehen.

Faulbaum (Rhamnus frangula)

Die Beeren des Faulbaums werden beson-
ders von Wacholderdrossel, Nachtigall,
Braun- und Rotkehlchen, Hausrotschwanz,
Ménchs- und Sperbergrasmiicke gefressen.
TURCEK [1961] z&hlt immerhin 36 Vogelar-
ten auf, die beim Fra der Faulbaumbeeren
beobachtet wurden.

Schwarzer Holunder (Sambucus nigra)

Bei vielen Vogelarten sind die saftigen,
schwarzen Beeren des Holunders beliebt;
sie bilden oftmals von Ende August bis An-
fang Oktober einen wesentlichen Bestand-
teil der Nahrung [CREUTZ 1953]. In den
September fillt die Hauptreifezeit des Ho-
lunders. Hier wurden auch die meisten V6-
gel beim Verzehr von Holunderbeeren be-
obachtet [SNOW 1988].

In England verzehren vor allem der Star,
aber auch Amsel und Singdrossel die Bee-
ren des Holunders, kaum jedoch Mistel-,
Rot- oder Wacholderdrosseln. Gerne wer-
den Holunderbeeren auch von Rotkehlchen
und von Monchsgrasmiicken angenommen.



Traubenholunder (Sambucus racemosa)

Im Gegensatz zum Schwarzen Holunder
werden die Beeren des Traubenholunders
bereits in den Monaten Juli und August reif.
Nach TURCEK konnten 47 Vogelarten beim
Friichteverzehr am Traubenholunder nach-
gewiesen werden. Wichtig ist der Trauben-
holunder oftmals auf bodensauren Aus-
gangsgesteinen in hoheren Lagen der Mit-
telgebirge, wo er neben der Vogelbeere, die
einzig beerentragende Gehdolzart ist.

Besondere Bedeutung erreicht der Trauben-
holunder fiir das Rotkehlchen. Die Be-
zeichnung "Rotkehlchenbaum" oder "Rot-
kehlchenbeere" z.B. im Erzgebirge oder im
Frankenwald zeigen diese Bedeutung auf
[RINGLEBEN 1949; SCHMIDT 1990].

Eibe (Taxus baccata)

Die Scheinbeeren der Eibe werden insbe-
sondere von Drosselarten genutzt. Fiir die
Verbreitung dieser Baumart hat jedoch der
Kleiber besondere Bedeutung. Er nimmt
gezielt aus dem roten Arillus der Eibenbee-
re den Samenkern heraus um ihn an geeig-
neter Stelle (Borkenspalte, Mauerritze,
Felsfuge) aufzumeifieln oder als Wintervor-
rat zu verstecken. Alle an solchen Orten
keimenden Eiben sind auf die Tatigkeit des

Kleibers zuriickzufiihren [STAGER 1910].

Pfaffenhiitchen (Euonymus europaea)

Die Friichte des Pfaffenhiitchens werden
von Vogelarten sehr unterschiedlich ange-
nommen. Keine grofe Bedeutung schreibt
CREUTZ [1953] dem Pfaffenhiitchen als
Vogelnahrung zu. In englischen Untersu-

chungen scheint sich jedoch die deutsche
Bezeichnung "Rotkehlchenbrot" zu bestiti-
gen. Bei insgesamt 279 Beobachtungen von
Vogelarten die Pfaffenhiitchen verzehrten
[SNow 1988], entfielen allein 130 auf das
Rotkehlchen. Daneben wurden noch Amsel,
Singdrossel, Monchsgrasmiicke, Schwanz-,
Kohl- und Sumpfmeise beim Fra von Pfaf-
fenhiitchen beobachtet.

Gemeiner Schneeball (Viburnum opulus)
Wolliger Schneeball (Viburnum lantana)

Der Wollige Schneeball wird hauptsdchlich
im August von Vogeln zur Nahrungssuche
aufgesucht. Dagegen bleiben die Beeren des
Gemeinen Schneeballs lange am Strauch
unbeachtet haften und werden von Végeln
erst im Dezember bis Januar als Nahrung
geniitzt [SNOW 1988]. Das hingt wohl mit
dem geringen EiweiB3gehalt der Friichte des
Gemeinen Schneeballs zusammen. Beson-
dere Bedeutung erlangen die Beeren fiir die
bei uns iiberwinternden Seidenschwiinze.

Efeu (Hedera helix)

Der Efeu bliiht im Herbst (September bis
Oktober). Seine Beeren werden in den Mo-
naten Februar bis April reif. Somit stehen
die Efeufriichte gerade im Winter und
Friihjahr, in einer Zeit knappen Nahrungs-
angebotes, den Vogeln zur Verfiigung.

TURCEK (1961) nennt insgesamt 14 Vo-
gelarten, die den Efeu als Nahrungspflanze
gerne nutzen. BERTHOLD (1984) berichtet
iiber die groBe Bedeutung der Efeubeeren
als Nestlingsnahrung der Ménchsgrasmiik-
ke, vor allem bei Schlechtwetterperioden
als Ersatz fiir Insektennahrung.
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Wildrosen (Rosa spec.)

TURCEK fand bei der Gattung Rosa insge-
samt 27 friichteverzehrende Vogelarten. Als
wichtigste sind wieder die Amsel und die
Wacholderdrossel genannt. Die Friichte
werden von den Vogeln hauptsdchlich im
Winter angenommen. Als reiner Samen-
fresser ist hier der Griinling zu nennen, der
die Hagebutten 6ffnet, um die Samenkerne
zu erreichen.

Fazit

Der Forderung von EBERT (1973) aus
Griinden des Vogelschutzes und der Land-
schaftspflege die Vogelbeere, vor allem an
Wald- und Bestandesrindern, verstdrkt ein-
zubringen, ist daher nur zuzustimmen.
Straucher an Waldridndern bieten Vogeln
gute Versteck- und Nistmoglichkeiten. In-
takte Waldmintel tragen als Grenzlinien
besonders zur Strukturvielfalt bei.

Solche Grenzlinien bediirfen jedoch der
Pfilege des Forstmannes. Beim Aufbau reich
strukturierte Waldrdnder werden lichtbe-
diirftige Arten der Kraut- und Strauch-
schicht besonders beriicksichtigt und selte-
ne Baum- und Straucharten gefordert.
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KernbeiBer und Hainbuche

Olaf Schmidt

Zum Baum des Jahres 1996 wurde die
Hainbuche erkoren. Botanisch gehort die
Wei3- oder Hainbuche zur Familie der Bir-
kengewichse (Betulaceae), die circa 170
Arten in sich vereinigt.

Besonders der Bliitenaufbau der Hainbuche
zeigt die nahe Verwandtschaft zu Haselnu3
und Birke. Die Hainbuche 148t ihre ménnli-
chen Bliitenstinde nackt tiberwintern, d.h.
sie sind gut sichtbar und nicht in Knospen
versteckt. Die weiblichen Kitzchen befin-
den sich endsténdig an Langtrieben und er-
scheinen erst beim Austrieb aus den Knos-
pen. Im Reifezustand fallen bei der Hainbu-
che die zapfendhnlichen, herabhingenden
Fruchtstinde auf. Die eigentliche Frucht,
ein Niichen, wird von einem dreilappigen
Tragblatt umschlossen, das mit ihr abfillt
und als Flugorgan dient. Mit diesem geflii-
gelten Tragblatt gehort die Frucht der Hain-
buche zu dem Typ der Schraubenfliigler,
die bei entsprechendem Wind bis zu einem
Kilometer weit verfrachtet werden kann. Im
Fruchtstand selber hingen die Niichen re-
gelmiBig angeordnet meist zu 8 Paaren
iibereinander an den Zweigen und dienen
verschiedenen Tierarten als Nahrung.

Hervorzuheben ist hier der Kernbeifler, der
mit Vorliebe nicht Kirschkerne sondern
Hainbuchenniichen frift. Er ist zwar durch
seinen besonders kriftigen Schnabel in der
Lage, Kerne von Steinobst zu knacken (z.B.
Kirschen und Pflaumen), doch bilden v.a.
die Samen der Hainbuche, aber auch von

Ahorn und Buche sowie Knospen und In-
sekten seine Hauptnahrung. Gerne kommt
der Kernbeiler deshalb auch in Eichen-
Hainbuchenwildern, in groBen Parks und
Griinanlagen und an Waldridndern, wo eben
Hainbuchen hdufig stehen, vor. Der Kern-
beiBer ist mit einer Lédnge von 18 cm der
groBte einheimische Finkenvogel.

Interessant ist, daB} sein gewaltiger, papagei-
dhnlicher Schnabel im Friihjahr und Som-
mer bleigrau, im Winter aber hell geférbt
ist. Trotz seiner Grofe und seines charakte-
ristischen Aussehens ist er im Wald leicht
zu iibersehen, da er sehr scheu und ver-
steckt lebt. Er verrit sich oft durch seinen
kurzen und metallischen Ruf "zick-zick".

Die Niisse der Hainbuche sammelt neben
dem KernbeiBer vor allem der Griinling. Er
nimmt die abgefallenen Hainbuchenniif3-
chen auch vom Boden auf. [PEGLOW 1996].

Auch auf dem Gelinde um die LWF in
Freising konnten im Herbst 1995 héufig
Schwirme von Griinlingen bei der Auf-
nahme und dem FraB von Hainbuchennii3-
chen beobachtet werden.
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Auswirkungen von Rodentiziden in der Forstwirtschaft auf die Vogelwelt’

Volker Zahner

Die naturnahe Forstwirtschaft hat das Ziel,
den Anteil an Laubbiaumen auf geeigneten
Standorten deutlich zu erhohen. Wihrend
bei der Verjiingung unter Schirm die Be-
stande in der Regel nicht vergrasen, konnen
Erdmaus, Feldmaus und Rotelmaus bei der
Begriindung von Laubholzkulturen auf
Freiflichen (Erstaufforstung, Wiederauf-
forstung nach Sturmwiirfen etc.) zu Schi-
den bis hin zum Ausfall der Kultur fithren.

Bei sehr hoher Populationsdichte der Méuse
werden Rodentizide eingesetzt, um den
FraBdruck zu vermindern und die Uberle-
benschancen der Laubholzpflanzen zu er-
hohen. Neben Méusen konnten aber auch
andere Tierarten durch direkte oder indirek-
te Koderaufnahme gefdhrdet sein. Daher
fiihrte die LWF eine Literaturstudie durch,
um das derzeitige Wissen zu der Vergif-
tungsgefahr von ,Nicht-Zielorganismen
zusammenzufassen.

Wirkstoffe

Derzeit sind 2 Hauptwirkstoffe von der
Biologischen Bundesanstalt zur Bekdmp-
fung von Maéusen zugelassen [PFLANZEN-
SCHUTZMITTELVERZEICHNIS 1996]. Zum ei-
nen handelt es sich um Zinkphosphid (im

Handel unter den Namen: Arrex-M-klein
20g/kg; Arrex-E 30g/kg) zum anderen um
Chlorphacinon (Handelsnamen Ratron-
Pellets "F" bzw. Lepit-Forstpellet jeweils mit
0,075g/kg Wirkstoffgehalt). Beide Wirk-
stoffe besitzen eine Warmbliitertoxizitit.

Die Giftwirkung des Zinkphospids beruht
auf der Zersetzung der anorganischen Ver-
bindung (ZnsP;) durch Séduren zu Phosphin
(PH3) im Magentrakt des Nagers [ENDERS
1970, BAUM 1986]. Die Abtotungszeit des
Mittels ist mit 2-4 Stunden kurz. Werden
nur geringe nicht tédliche Mengen aufge-
nommen, kommt es zu einer Kdderscheue.

Chlorphacinon (1-(4-Chlorphenyl)-1-phenyl-
1,3-indanion) hemmt die Synthese von Vit-
amin K in der Leber und vermindert damit
die Blutgerinnung [RIEDEL et. al 1988].
Bakterien der Darmflora konnen jedoch
ebenfalls Vitamin K produzieren; daher ent-
hélt das Mittel zusitzliche bakterienabto-
tende Sulfonamide. Daneben werden durch
Chlorphacinon GefdBwinde und Kapillaren
geschidigt und es kommt zum Blutaustritt
in das Gewebe [BAUM 1986]. Der Tod der
Tiere tritt erst nach einigen Tagen und nach
mehrmaliger Aufnahme kleinerer Wirk-
stoffmengen ein [ENDERS 1970, BAUM
1986].

! Ein ausfiihrlicher Artikel zu diesem Thema von Herrn Zahner ist im Heft Nr. 8 ,,Forst und Holz* erschienen.

14



Direktes Vergiftungsrisiko

Samenfressende Vogelarten konnen sich
durch die direkte Aufnahme der Koder
vergiften (Primérintoxikation).

Bei Zinkphosphidkédern besteht prinzi-
piell eine hohe Gefihrdung von Nicht-
Zielorganismen [JOERMANN 1992], da es
sich um ein starkes Akutgift handelt. Ver-
suche an Hiihnern zeigten, da mit Zink-
phosphid gefiitterte Tiere, je nach Hohe der
Dosierung, innerhalb von 6 bis 18 Stunden
starben [SHIVANANDAPPA ET AL 1979]. In
der Praxis sind die Koderplittchen jedoch
fiir Vogel nur wenig attraktiv und werden in
der Regel nicht aufgenommen.

Auch Chlorphacinon wirkt, liber mehrere
Tage aufgenommen, in einer Dosis von 4
bis 5 mg pro Kilogramm Korpergewicht
und Tag auf Viogel todlich [RIEDEL et. al
1988]. Die Gefahr ist daher fiir kleine Vo-
gelarten deutlich hoher als fiir grofe. Al-
lerdings konnen durch grofere Koderpeliets
Kleinvogel als Konsumenten ausgeschlos-

sen werden.

Wie Untersuchungen mit Fasanen, Rebhiih-
nern, Tauben, Wachteln, Enten und Hiih-
nern zeigten, ist die Gefahrdung durch
Chlorphacinon je nach Vogelgattung unter-
schiedlich hoch. Generell ist aber die
Toxizitit deutlich geringer als fiir Mduse.

Unter Freilandbedingungen konkurrieren
Miuse und Végel um die Koder. In einem
Versuch mit Lepit-Feldmauskddern wurden
innerhalb von 1-6 Tagen alle Getreidekor-
ner von Feldmdusen verzehrt oder in Baue
eingetragen.

Unter Feldbedingungen stehen die Koder
zum einen nur relativ kurz zur Verfiigung,
zum anderen sind Vogel sehr mobil und
nehmen daher noch andere Nahrung zu den
Giftkéder auf. Da dariiberhinaus die Tole-
ranz von Vogeln gegeniiber Chlorphacinon
hoher ist als bei Méusen, kann das Vergif-
tungsrisiko fiir Vogel durch diesen Wirk-
stoff als relativ gering eingestuft werden.

Indirektes Vergiftungsrisiko

Erbeuten Greifvogel vergiftete Miuse, so
besteht die Gefahr der Sekundirvergiftung.

Maiuse miissen Chlorphacinonkéder iiber
mehrere Tage aufnehmen, so daB an den
ersten Tagen nach der Aufnahme Miuse
mit reduzierter Vitalitdt angetroffen wer-
den. Sie werden leicht Beute von Greifvo-
geln [RIEDEL et. al. 1988]. Vom 3. bis zum
5. Tag nach der Behandlung ist die Masse
der Méuse aber bereits abgestorben [RIEDEL
et. al. 1988]. Der iiberwiegende Teil der
sterbenden Nager zieht sich in die Baue zu-
riick. Eine Sekundérvergiftung ist daher bis
zum 3. bis 5. Tag nach der Kdderausbrin-
gung moglich. RIEDEL et. al. [1988] stellte
bei ausschlieBlich mit vergifteten Méusen
(Chlorphacinon) gefiitterten Méusebussar-
den nach 7 Tagen eine deutlich erh&hte
Blutgerinnungszeit und damit eine Sekun-
dirvergiftung fest. Nachdem die Vogel je-
doch wieder mit unbelasteten Méusen ge-
fiittert wurden, regenerierten sie sich rasch.
Ahnliche Versuche wurden mit WeiBstor-
chen durchgefiihrt. Diese zeigten aufer ge-
ringen Gewichtsverlusten keine wesentli-
chen Veridnderungen [PREISSEL ET AL
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1983]. DRECHSLER UND LAUNER [1983] be-
legten, dafl der Wirkstoff innerhalb weniger
Tage vom Korper ausgeschieden wird und
sich nicht im Organismus ablagert.

Die Bindung des Chlorphacinon in der
Maiuseleber ist um ein Vielfaches hoher als
die Bindung in der Vogelleber. ELLGE-
HAUSEN [1981] vermutet, daB dies die Ur-
sache fiir die relative Toleranz von Vogelar-
ten gegeniiber Chlorphacinon ist.

Im Gegensatz zu Chlorphacinon besteht bei
der Anwendung von Zinkphospid keine
Sekundirvergiftungsgefahr, da das todliche
Phosphingas bereits kurz nach seiner Ent-
stehung aus der Maus entweicht [JOER-
MANN 1992].

Zusitzliche Auswirkungen von
Rodentiziden

Unabhingig von Vergiftungserscheinungen
fiihrt der Einsatz von Rodentiziden zum
friiheren Zusammenbruch der lokalen Miu-
sepopulation und zu einer abrupten Nah-
rungsverknappung fiir Greifvogel. Auch
unter unbeeinfluften Verhiltnissen unter-
liegen die Wiithlméuse deutlichen Massen-
wechseln. Der Rodentizideinsatz erfolgt in
der Regel im Herbst und Winter, so daB} die
Miusepopulation bereits im Friihjahr vor
Beginn der Brutphase der Greifvogel ver-
ringert ist. Auf die niedrigere Méusedichte
reagieren die Beutegreifer mit einer gerin-
geren Vermehrungsrate oder briiten iiber-
haupt nicht.
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SchluBlfolgerungen

Die Notwendigkeit eines Rodentizideinsat-
zes sollte stets kritisch gepriift werden. Er-
scheint ein Einsatz unerldlich, so muf dar-
auf geachtet werden, daB die Koder nur auf
Flachen ausgebracht werden, die eine iippi-
ge Gras- oder Krautschicht aufweisen
(RIEDEL et. al. 1988]. Nur dann ist gesi-
chert, da8 die Koder fiir Végel nicht offen
sichtbar auf dem Boden liegen und die di-
rekte Vergiftung vermieden wird. Die vom
Hersteller vorgegebene Streudichte der Ko-
der darf nicht iiberschritten werden (vgl.
auch die Broschiire der StaFoV ,,Mduse im
Wald").

Auf Fliachen, die mit Rodentiziden behan-
delt wurden, miissen die Ansitzkriickstocke
fiir Greifvogel entfernt werden. Der kriti-
sche Zeitraum, in dem Beutegreifer vergif-
tete Méduse aufnehmen konnen, kann durch
zeitliche Abstimmung der Mausebekdmp-
fung reduziert werden [RIEDEL et. al. 1988].

Bei einer Beachtung der Hinweise erhoht
sich die Anwendungssicherheit der Pripara-
te, wenn auch ein Restrisiko bleibt.
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Berichte aus der \NF

Die vollstandigen Berichte gingen in den vergangenen Monaten an jedes Forstamt bzw. jede

Oberforstdirektion.

Der Wald in Bayern ist ein leistungsfihiger Rohstofflieferant

Studie errechnet Holzzuwachs von 24 Millionen Kubikmeter im Jahr
(Kurzfassung des LWF-Bericht Nr. 7):

In einer Studie der LWF wurde das po-
tentielle Rohholzaufkommen in Bayern
iiber alle Waldbesitzarten hinweg einge-
schiitzt: Bei einem Gesamtvorrat von 824
Mio m® Holz in den bayerischen Wiildern
errechnete sich ein jihrlicher Zuwachs
von rund 24 Mio m’.

In denkbar umweltfreundlicher Weise er-
zeugen unsere Wilder damit groe Mengen
dieses wichtigen Rohstoffs. Es darf jedoch
immer nur so viel Holz genutzt werden, wie
nachwachsen kann. Die Bayerische Landes-
anstalt fiir Wald und Forstwirtschaft in
Freising hat deshalb auf der Grundlage der
Bundeswaldinventur von 1987 den Holz-
zuwachs und das potentielle Rohholzauf-
kommen in Bayern kalkuliert. Wihrend des
Sommerhalbjahres wichst demnach in Bay-
ern tagsiiber in jeder Sekunde etwa das
Holzvolumen einer 35 m hohen und 50 cm
starken Fichte heran! Nach Abzug von
Baumgipfeln, Rinde und dem nicht ver-
wertbaren ganz schwachen Holz bleiben 18
Mio m’ pro Jahr bzw. 7,7 m® je Hektar und
Jahr, die als Rohholz geerntet werden kon-
nen. Stellt man sich dieses Holzvolumen als
einen Baumstamm vor, so hitte dieser bei
einer Stirke von 30 cm eine Linge von iiber
64.000 km.
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Der Lowenanteil wichst in privaten Wil-
dern heran (63%), der Rest im offentlichen
Waldbesitz. Unter den Baumarten steht die
Fichte mit 62% an der Spitze des mogli-
chen Gesamtaufkommens. Doch wird in
Bayern nicht nur das vor allem als Bauma-
terial geschitzte Fichtenholz produziert.
Das Angebot ist sowohl nach Baumarten,
als auch nach Sortimenten iiberaus vielfil-
tig. Als besonders produktiv hebt sich ein
breiter Giirtel iiber das siidliche Bayern
zwischen Donau und Alpenanstieg deutlich
vom Rest des Landes ab. Die gegebenen
Nutzungsmoglichkeiten wurden im Durch-
schnitt der letzten Jahre nicht voll ausge-
schopft. Griinde dafiir waren zum Teil
niedrige Holzpreise, aber auch waldbauli-
che Ziele und Naturschutziiberlegungen, die
zu selbstauferlegten Nutzungsbeschrinkun-
gen fiihrten. So betrug beispielsweise im
Staatswald trotz des gewaltigen Holzanfalls
im Sturmjahr 1990 und in den folgenden
Borkenkifer-Schadensjahren der Ausschép-
fungsgrad zwischen 1988 und 1995 im
Mittel nur 88%. Die Holzvorrite, die zwi-
schen der Bayerischen Waldinventur von
1971 und der Bundeswaldinventur von
1987 bayernweit um ein Sechstel ange-
wachsen waren, haben sich damit bis heute
weiter erhoht.



Aktuelles in Kiirze

Schleierhafte Gespinste in unseren Wildern

In Wildern, an Hecken und in Parks fallen
zur Zeit Baume und Striucher ins Auge, die
véllig von schleierartigen Gespinsten tiber-
zogen sind. Es sind v.a. Traubenkirschen,
die von der Traubenkirschen-Gespinst-
motte befallen sind. Betrachtet man das Ge-
spinst naher, so sieht man die hellgrauen
Raupen mit ihren schwarzen Punkten.

Den "Schleier" spinnen die kleinen Raupen,
um sich vor FreBfeinden, wie Vogeln, aber
auch vor starkem Regen, zu schiitzen. Unter
dem Gespinst fressen die Motten bis Mitte
Juni den befallenen Baum kahl. Dann wan-
dern die meisten Raupen zum StammfuB
um sich im Schutz des Gespinstes zu ver-
puppen. Einzelne Raupen verpuppen sich
jedoch nicht, sondern bessern standig ent-
standene Schiden am Schutzschleier aus.

Diese sogenannten Wichterraupen sterben
spiter ab und ermdglichen so ihren Artge-
nossen das Uberleben. Nach zwei Wochen,
also Anfang Juli, schliipfen dann die wei-
gefirbten und schwarz gepunkteten Falter.
Nach ihrer Paarung legen sie ihre Eier wie-
der an den Knospen der Traubenkirsche ab,
die hier bis zum Schliipfen der Raupen im
nidchsten Mai geschiitzt sind.

Der befallene Baum oder Strauch treibt
noch im gleichen Jahr wieder aus und lait
bald nicht mehr erkennen, da} er befressen
wurde. Oft dauert es drei bis vier Jahre bis
die Traubenkirschen erneut iiberall im Wald
mit Seide ﬁbcmogcn sind.

Neben der Traubenkirsche gibt es auch Ge-
spinstmotten an Schiehen, Weifidorn, Pfaf-
fenhiitchen und an Kirschbidumen.

Nadelschiiden an Douglasien in ganz Bayern

Seit einiger Zeit werden an jungen Dougla-
sien auffillige Rotungen der Nadeln fest-
gestellt. Diese Schiden treten im gesamten
bayerischen Raum auf. Auch andere Bun-
deslinder, wie Baden-Wiirttemberg und
Rheinland-Pfalz sind betroffen. Verant-
wortlich dafiir ist die im Winter aufgetrete-
ne Frosttrocknis. Frosttrocknis entsteht an
warmen Wintertagen mit gefrorenem Bo-
den. Die Pflanze verdunstet dann Wasser,
das aus dem gefrorenen Boden nicht mehr
nachgefiihrt werden kann. Dadurch kommt
es an den Trieben zu einem Vertrocknen

("Verroten") der Nadeln. Bei anhaltender
Frosttrocknis kénnen auch Knospen und
Endtriebe, im Extremfall der ganze Baum
absterben. Sofern der Gipfeltrieb und die
Endknospen nicht geschidigt sind, wird der

Baum wieder austreiben.

Aktive GegenmaBnahmen konnen gegen
den durch Witterungsextreme entstandenen
Schaden nicht durchgefiihrt werden.

Die stark entnadelten, zum Teil jammerlich
aussehenden Douglasien werden sich im Lau-
fe der nichsten Jahre wieder vollkommen er-
holen.
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Neuer Gartenfiihrer fiir die Baumexoten in Grafrath

Die LWF hat fiir den Forstlichen Versuchs-
garten Grafrath einen neuen Gartenfiihrer
herausgegeben. Mit Hilfe dieser kleinen
Broschiire konnen sich Besucher die Viel-
falt fremdldndischer Baumarten erschlie-
Ben. Derzeit wachsen hier 106 Laubbaum-
und 84 Nadelbaumarten aus aller Welt. Aus
der Griinderzeit des Gartens am Ende des
letzten Jahrhunderts sind ebenfalls einige
tiber 100-jdhrige Bidume und Baumgruppen
vorhanden. Riesenlebensbiume, Douglasi-
en und Mammutbidume beeindrucken den
Besucher durch ihre gigantischen Dimen-

sionen.

Forststudenten lernen in diesem Garten
Béume und teilweise Waldgesellschaften
aus verschiedenen Erdteilen kennen. Neben
der Ausbildung dient der Garten auch fiir
forstliche Anbauversuche mit fremdlindi-
schen Baumarten. Buntgefirbte Zucker-
ahornbestidnde aus Nordamerika stehen ne-
ben dunklen Sumpfzypressen aus Ostasien.

Aus organisatorischen Griinden ist der
Garten leider nicht offentlich zuginglich.
Die LWF veranstaltet jedoch gerne auf An-
frage Fithrungen durch den Forstlichen Ver-
suchsgarten Grafrath.

Ausstellung
Vogelskulpturen in Holz und Bronze

Im Foyer der LWF wird am Donnerstag,
den 4. Juli um 19%
Vogelskulpturen der Bildhauer Klaus Wied-
mann (Bronze) und Thomas Weiterschan
(Holz) erdffnet. Zu dieser Erdffnung lidt

die Bayerische Landesanstalt fiir Wald und

Uhr die Ausstellung von

Forstwirtschaft herzlich ein.

Der Bronzekiinstler Klaus Wiedmann gab
seinen Beruf als Lehrer auf und arbeitet seit
1984 als freischaffender Kiinstler in seinem
Atelier in Maulberg bei Geisenhausen. Der
kiinstlerische Autodidakt hat sich durch die
bildhauerische und zeichnerische Bearbei-
tung der menschlichen Figur sowie durch die
Umsetzung seiner Tierbeobachtungen in
Bronze insbesondere im ostbayerischen
Raum einen Namen gemacht.
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Seit 1984 arbeitet der Diplom-Designer Wei-
terschan als frei schaffender Kiinstler vor-
wiegend mit Holz. Seine Arbeiten sind in
Handarbeit aus und mit der Natur entstan-
den. Sie stellen einheimische Tiere dar und
sind in Ast- und Stammabschnitte ge-
schnitzt, die in unseren Wildern und Giérten
gewachsen sind. Durch diese Verschmel-
zung von Motiv und Material 148t sich die
auBBerordentliche Natiirlichkeit der Objekte
erkldren.

Die Ausstellung lduft vom 4. Juli bis 19.
Juli 1996 und ist von Montag bis Freitag
von 7*° bis 18% Uhr in der Eingangshalle
der Bayerischen Landesanstalt fiir Wald
und Forstwirtschaft zu sehen.



Leitender Forstdirektor Dr. Reindl im Ruhestand

Der Leiter des Sachgebietes ,,Waldschutz
und Saatgutpriifung” und Stellvertreter des
Prisidenten der LWF Ltd. FD Dr. Josef
Reind], ist auf seinen Antrag mit Ende des
Monats Juni 1996 in den Ruhestand ver-

setzt worden.

Herr Dr. Reindl leitete das Sachgebiet seit
November 1986. Sein anerkannt fundiertes
einschligiges Fachwissen hatte er sich be-
reits in den 60iger Jahren an der ehemaligen
Forstlichen Forschungsanstalt Miinchen er-
arbeitet, wo er insgesamt iiber 7 Jahre lang
am Forstbotanischen und Forstzoologischen
Institut titig war. In verschiedenen Funk-
tionen an oberbayerischen Forstimtern und
an der Oberforstdirektion Miinchen sowie
insbesondere als langjdhriger Leiter des

Forstamtes Berchtesgaden vertiefte Herr
Dr. Reindl sein Wissen und stellte den Be-
zug zur forstlichen Praxis her. Gerade die-
ser Bezug war fiir seine Arbeit an der LWF
im Hinblick auf Beratung und angewandte
Forschung besonders wertvoll.

Mit der Versetzung von Herrn Dr. Reindl in
den Ruhestand verliert die Staatsforstver-
waltung und die LWF im besonderen leider
einen ihrer kompetentesten Fachleute auf
dem Gebiet des Waldschutzes.

Wir wiinschen Herrn Dr. Reindl eine ge-
sunde und abwechslungsreiche Zeit im
wohlverdienten Ruhestand.

' |
@@ LWIF - in Funk und Fernsehen @

Bayerisches Fernsehen (BR3): ,,Unser Land‘

31. Mai 1996, 19% und 5. Juni 1996, 12'°: Waldweiherkonzept Postlohe
FR Zahner stellte in einem langeren Bericht nochmals (vgl LWF aktuell Nr. 4) die Planung
der Bay. LWF und der Bay. StaFoV fiir das Waldweihergebiet Postlohe in der Nihe von

Bodenwohr vor.

Bayern 2: ,,Wald und Gebirge“ und Bayern 5: ,,B5 am Sonntag fiir Bergsteiger
10. Mai 1996, 16”-16*": und 12. Mai 1996, 7°°-7°*: Eulen im Friihlingswald
Ltd FD Schmidt stellte in den beiden Sendungen die waldbewohnenden Eulen von Uhu bis

Sperlingskauz vor
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