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Erhebungsumfang Ersterfassung
Die Modellierung der Gewasser erfolgt aus der topographischen Karte (1:25.000).

Die Bestandserfassung erfolgt entlang potenziell geeigneter Gewasser auf der Uferlange
oder bei einem ausgedehnten Gewassernetz von mehr als 8-10 km Lange auf ausgewahl-
ten Stichprobentransekten. Es missen dann jedoch mind. 8 km bzw. mindestens 10% des
potenziellen besiedelbaren Gewéassernetzes abgedeckt werden.

Die Ersterfassung erfolgt durch eine punktgenaue Revierkartierung.

Methodik der Populationserfassung

Modellierung (Festlequng potenziell geeigneter Gewéasser)

Ermittlung aller permanent Wasser fihrenden FlieBgewasser (durchgezogene blaue Linie)
und aller Standgewasser aus der topographischen Karte (1:25.000).

Wenn die FlieBgewasser zu klein fir eine Besiedlung werden, kann die Erfassung abge-
brochen werden.

Nahrungshabitat: stérungsarme stehende oder langsam flieBende Gewéasser mit ausrei-
chender Sichttiefe und entsprechendem Angebot an Ansitzwarten (in <2-3m Héhe das Ge-
wasser Uiberragende Aste und andere Strukturen)

Bruthabitat: unverbaute Ufer mit am Wasser gelegenen senkrechten oder Uberhangenden
Abbruchkanten von mindestens 50 cm Hbhe (Bezzel et al. 2005). Es kommen auch gewas-
serferne Wurzelteller in Betracht.

Revierkartierung

Alle potenziell besiedelbaren FlieBgewasser werden mdglichst flussaufwarts abgegangen.
Die Standgewéasser werden von Ubersichtlichen Stellen aus abgesucht. Wenn das Gewas-
sernetz 8-10 km Uferlange Ubersteigt (5 h Kartierzeit), wird die Art auf zufallig ausgewahl-
ten Stichprobentransekten (10 bis 30% der Gewasserlange) mit einer Mindestlange an
FlieBgewassern von 2-3 km erfasst. Bei ,flachig ausgeformten Gewéassern“ der TK25 wird
als Uferlange der Umfang der Gewasserkdrper, bei linear ausgeformten Gewassern“ der
TK25 die einfache Lange des Gewasserkdrpers als ,Uferlange” gezahlt. Die Transekte
muissen dokumentiert werden. Bei schwer zuganglichen Gewasserstrecken mit genligender
GréBe kann es auch sinnvoll sein, vom Boot aus zu kartieren.

Erfasst wird in drei Durchgédngen von Ende Marz bis Anfang Juni Uber die charakteristi-
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schen Rufe und Uber Sichtbeobachtung. Die erste Kartierung erfolgt ab Ende Marz, zum
Hochststand der Balzzeit und geht mit der gréBten Rufaktivitat einher (auBerdem Hoéhlen-
graben, Kotflecke an Steilwanden). Die zweite ab Mitte April und die dritte ab Mitte Mai.
Zwischen den Kartierungen sollen zwei Woche liegen.

Im Gegensatz zu spéateren Terminen sollte der erste Durchgang in der Balzzeit méglichst
nur vormittags durchgefihrt werden, spatere Durchgadnge kénnen auch am Nachmittag er-
folgen. Zur Mittagszeit ist die Aktivitat des Eisvogels stark verringert, so dass hier eine Kar-
tierung nicht sinnvoll ist. Fir die Bestimmung der Siedlungsdichte sollte nach Mdéglichkeit
eine Geschlechtsdifferenzierung der beobachteten Individuen durchgefiihrt werden. Fir
den Brutnachweis ist gezieltes Absuchen von Steilwanden nach der Nistréhre (Geruch,
Kotspuren) wahrend der dritten Kartierung notwendig. Alle optischen oder akustischen
Wahrnehmungen werden punktgenau unter Verwendung standardisierter Symbole in die
Tageskarte eingetragen (zur Methodik siehe Slidbeck et al. 2005).

Einsatz der Klangattrappe

In besonders geeignet erscheinenden Gebieten, in denen kein Nachweis gelingt, kann die
Klangattrappe mit dem Erregungsruf zur Uberprifung der Anwesenheit sinnvoll sein.

Sobald ein Brutrevier bestétigt ist (s.u.), ist aus Artenschutzgriinden auf einen weiteren
Einsatz der Klangattrappe im Revierbereich zu verzichten.

Der Einsatz einer Klangattrappe muss von der Hoheren Naturschutzbehdrde artenschutz-
rechtlich genehmigt werden.

Mégliche Probleme bei der Erfassung

e Der Eisvogel britet nicht selten gewasserfern in Steilabbriichen und auch in Wurzeltel-
lern umgefallener Baume, eine Nachsuche nach diesen Brutplatzen ist nicht vorgesehen.

e Voneinander entfernt gelegene Gewasser kdnnen zu einem Revier gehéren.

e Bestandeseinbriiche nach strengen Wintern, daher z. T. erhebliche Bestandsschwan-
kungen.

e Folgebruten haufig in anderer Rdhre derselben Steilwand oder bis zu 3 km entfernt.

e Umbherstreifende Jungvdgel ab Ende Mai méglich, diese regelmaBig auch in Gebieten
ohne Brutplatze.

Zusammenfassende Auswertung der 3 Begange

e - Ziel der Kartiermethode ist die Ermittlung der Anzahl der Reviere auf der begangenen
Flache. Die Aktivitatsdichte als Rohwert dient als zusatzlicher Vergleichswert fir spatere
Bewertungen.

Wertungsgrenzen und Erfassungszeitraum

Februar Mérz April Mai Juni Juli August
A M E A M E A M E A M E A M E A M E A M E

Revierfeststellung (Brutverdacht bzw. —nachweis)
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Brutverdacht liegt vor bei:

- zweimaliger Feststellung eines Altvogels im Abstand von mind. 1 Woche, wenn eine Be-
obachtung davon zwischen Ende Marz und Anfang Juni erfolgt.

- einmaliger Feststellung eines Paares

- Nistréhrenbau

Brutnachweis liegt insbesondere vor bei:

- Fund einer besetzten Nistrohre,

- fitternden Altvigeln (Fische mit Kopf nach vorn von Ende April bis Juni),

- eben fliggen Jungen.

Die Aktivitatsdichte wird fir jede Probeflache und fiir jeden Begang extra ermittelt (Grund-
lage ist also die kartierte Flache eines Tages) Dazu wird die Anzahl der Feststellungen des
Begangs durch die Probeflacheldange (in km) geteilt. Aus allen Begangen wird der Begang
mit der héchsten Dichte herangezogen — dieser ist die Aktivitatsdichte des Eisvogels im je-
weiligen SPA.

Die Siedlungsdichte (Summe der Reviere/Bezugsflache) ist gleich der Summe der Brutver-
dachte und Brutnachweise je Bezugsflache. Bezugsflache fiir die Berechnung der Sied-
lungsdichte ist die Gesamtheit der kartierten Flachen im SPA.

Erfassung wichtiger Habitatstrukturen

Zur Beurteilung der Habitatqualitat werden folgende Parameter gutachtlich eingewertet:

e Vorkommen kleinfischreicher, stehender oder langsam flieBender Gewasser mit ausrei-
chender Sichttiefe und Sitzwarten (in <3m Héhe das Gewasser (iberragende Aste und
andere Strukturen)

e Haufigkeit und Intensitat von Hochwasserereignissen

e Auspragung unverbauter Ufer mit mindestens 50 cm hohen, mdglichst krautfreien Ab-
bruchkanten in Gewassernahe zur Anlage von Nistréhren

e Vorhandensein von Sekundar-Brutbiotopen (z.B. Abbaustellen)

e Auspragung von Stérungsarmut

Beeintrachtigungen

Md&gliche Beeintrachtigungen kénnen sein z.B.:
e Stérungen in Brutplatzndhe durch Freizeitnutzungen
e Entfernen von Abbruchkanten bei ,Gewassersanierungen®
e Beeintrachtigung der FlieBgewéasserdynamik durch Verbau
e Gewasserverunreinigungen

Bewertung des Erhaltungszustands bei der Ersterfassung

Bewertung der Po- C (mittel bis
pulation A (sehr gut) B (qut) schlecht)
Siedlungsdichte
[Rev./5 km Gewasser- >3 1-3 <1
lange]
*Bestandestrend deutlich zunehmend | gleich bleibend oder | deutlich abnehmend
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im langjéhrigen Vergleich

oder gleich bleibend
bei Uberdurchschnittli-
chen Dichtewerten

gering schwankend

> 130 % 70-130 % <70 %
* Wertung der Bestandsentwicklung nur bei sehr guter Datenlage
Bewertung der C (mittel bis
Habitatqualitat A (sehr gut) B (qut) schlecht)

Strukturelle Ausstat-
tung

alle oben aufgeflihrten
Habitatstrukturen in
sehr guter Auspra-
gung vorhanden

Habitatstrukturen na-
hezu vollstéandig vor-
handen

Habitatstrukturen un-
vollstandig vorhanden
und/oder in mittlerer
bis schlechter Aus-

pragung
Grofe und Koharenz Teilstrecken groB3fla- Tellstreckc_a“n interme- Teilstrecken kleinfla-
der potenziell . ) diar .
chig und koharent chig,

besiedelbaren Ge-
wasserabschnitte

nicht koharent

Trend der potenziell
besiedelbaren Flache

Habitaterweitung

in etwa gleich blei-
bend

deutlicher Lebens-
raumverlust

Bewertung der Be-
eintrachtigungen

A (gering)

B (mittel)

C (stark)

Anthropogene Beein-
trachtigungen der Vo6-
gel und ihrer Habitate

nur in geringem Um-
fang; es ist keine Be-
eintrachtigung der
Lebensraumqualitat
und des Brutbestan-
des erkennbar

vorhanden; langfristig
ist jedoch keine er-
hebliche Beeintrachti-
gung der Lebens-
raumqualitat und des
Brutbestandes er-
kennbar

erheblich; eine deutli-
che Beeintrachtigung
der Lebensraumquali-
tat und des Brutbe-
standes ist erkennbar
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